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AUF EINEN BLICK: Die umweltpolitischen Forderungen
von Greenpeace

1. Die Handlungsfahigkeit der Politik gegeniiber der Wirtschaft zuriickgewinnen und
eine starke Nachhaltigkeit durchsetzen.

Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

e der Sicherung der natirlichen Lebensgrundlagen und Gemeinguter Prioritat einzurdumen vor
wirtschaftlichen Interessen und u.a. absolute Ziele fiir die Senkung des Energie- und
Ressourcenverbrauchs zu setzen.

e Umfassende verbindliche Informationspflichten und Haftungsregeln fiir Unternehmen
einzufiihren und Unternehmen an den 6kologischen und sozialen Kosten ihrer Aktivitaten zu
beteiligen.

e Handelsvertrage wie CETA, TTIP oder TISA, die 6kologische, soziale und demokratische
Standards aushohlen, abzulehnen und sich fiir den Aufbau einer sozial und 6kologisch
gerechten Handelspolitik einzusetzen.

e Die Informationsrechte fiir Verbraucher gesetzlich auszubauen.

2. Okologisch und sozial nachhaltige Konsum- und Produktionsweisen zu foérdern statt
Wachstumsideologie und Wegwerf-Kultur

Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

e eine 6kologisch-soziale Steuerreform und weitere gesetzliche Rahmenbedingungen zu
schaffen, die den Ressourcen- und Naturverbrauch senken und umweltschadliche
Subventionen und Privilegien (z.Zt. iber 52 Milliarden Euro pro Jahr) zligig abbauen.

e nachhaltige Produktion und nachhaltigen Konsum durch gesetzliche Rahmensetzung und
finanzielle Anreize zu fordern (z.B. strengere Produktvorschriften, Férderung von Sharing-
Modellen, Reparaturdienstleistungen und Gebrauchtgliterhandel u.a.).

e Uberproduktion und Verschwendung von Lebensmitteln zu stoppen und Plastik- und
Verpackungsmiill drastisch zu reduzieren.

e Die 6ffentliche Beschaffung konsequent an 6kologisch-sozialen Kriterien auszurichten.

e Malistabe zur Messung der gesellschaftlichen Wohlfahrt einzufiihren als Ergdnzung des
Bruttosozialprodukts und als AnstoR zu einer gesellschaftlichen Debatte tiber die Grenzen
des Wachstums.

3. Eine echte Energiewende einleiten — ohne Atom und Kohle

Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

die Energiewende in Blirgerhand umzusetzen.

e den Energieverbrauch und die Treibhausgas-Emissionen deutlich starker als bisher zu
senken. Ziel ist die Dekarbonisierung bis 2050, unter anderem durch ein Klimaschutzgesetz
mit konkreten Einsparzielen und MalBnahmen fiir alle Sektoren.

e den Kohleausstieg bis spatestens 2030 gesetzlich zu verankern. Es dirfen keine neuen
Braunkohle-Tagebaue mehr genehmigt werden.

e den Atomausstieg (bis 2018) zu beschleunigen und die Endlagersuche neu zu gestalten.

e Erneuerbare Energien verstarkt, aber naturvertraglich auszubauen.
die umweltschadlichen Subventionen im Strommarkt insbesondere bei energieintensiven
Industrien und Energieversorgern abzubauen.



gesetzliche Energieeinsparziele, umfassende Gebaudesanierung und Effizienzziele (Top
Runner) fir Produkte zu setzen, um die Energieverschwendung einzuddammen.

den Ausbau des Stromnetzes auf das notige MaR zu begrenzen und die Erforschung
von Speichertechnologien zu verstarken.

Klima- und menschenfreundliche Mobilitdt statt Autochaos und Billigfliige
Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

die CO2-Emissionen im Verkehrsbereich deutlich zu senken, u.a. durch ehrgeizige CO2-
Sektorziele, eine 6kologisch orientierte Kfz-Steuer, einen Zulassungsstopp fiir
Verbrennungsmotoren ab 2025 und ein Tempolimit.

die Stadte vom Autoverkehr durch einen Vorrang fiir Fahrradfahrer, FuBganger und den
offentlichen Nahverkehr zu entlasten.

die Flugticketsteuer stufenweise zu erhéhen und umweltschadliche Subventionen im
Verkehrsbereich abzubauen, z.B. das Dienstwagen-Privileg, die Subventionierung von
Dieselkraftstoff oder die Steuerbefreiung fiir Fernfliige und Flugbenzin.

Vorreiter im internationalen Klimaschutz werden und Olkonzerne stoppen
Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

auf EU-Ebene deutlich ambitionierte Zwischenziele bis 2030 einzufordern, sowohl bezlglich
der CO2-Reduktion und Energieeinsparungen als auch dem Ausbau Erneuerbarer Energien,
um so die Dekarbonisierung Europas bis 2050 zu erreichen.

sich auf Ebene der G20 und der G7 fiir einen vollstandigen Ausstieg aus der Finanzierung und
Subventionierung von fossilen Energien bis 2020 einzusetzen.

Keine Exportsubventionen und Kreditblirgschaften mehr fir Investitionen in fossile Anlagen
und Infrastrukturen im Ausland zu genehmigen.

den weltweiten Klimaschutz durch Koalitionen mit progressiven Staaten und kontinuierliche
Finanzhilfen fir armere Lander voran zu bringen.

sich gegen die Ausweitung der Ol- und Gasforderung national und weltweit einzusetzen, bei
Olbohrungen im deutschen Wattenmeer ebenso wie in Tiefseegebieten.

sich fuir ein Schutzgebiet in der Hohen Arktis und in der antarktischen Vedellsee zu
engagieren, um Olbohrungen und Fischerei in diesen Gebieten auszuschlieRen.

Gesamte Landwirtschaft 6kologisieren und den Okolandbau ausweiten
Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

die Emissionen und Schadstoffeintrage der Landwirtschaft deutlich zu reduzieren,
einschlieBlich klarer CO2-Reduktionsziele.

die Tierhaltung bis 2030 um 30% zu reduzieren und qualvolle Tiermast und
Billigstfleischproduktion zu verhindern, u.a. durch héhere Tierhaltungsstandards,
verbindliche Haltungskennzeichnung, einer Qualitats- statt Exportstrategie, Abgabe auf
Fleischprodukte und Reduzierung des Antibiotikaeinsatzes in der Tiermast.

die Uberdiingung von Béden und Gewissern sowie den Pestizideinsatz deutlich zu
vermindern.

umweltschadliche Agrarsubventionen abzubauen und Beihilfen kiinftig an Umweltleistungen
zu koppeln.

den Anteil der 6kologischen Landwirtschaft von heute von 7 auf 15 % bis 2020 zu erhdhen.



den Anbau von Mais nach Mais, den Umbruch von Griinland und die Entwasserung von
Moorbdden zu verbieten, um Humusabbau zu stoppen und fruchtbare Béden zu erhalten.
den Anbau von gentechnisch veranderten Pflanzen dauerhaft zu verhindern.

die Auswiichse bei der Biomasse-Produktion einzuddmmen, u.a. durch weniger Biomasse-
Anbau und eine Abschaffung der Biotreibstoff-Quote.

Wailder national und weltweit schiitzen und Urwalder von morgen schaffen
Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

das Bundeswaldgesetz so zu reformieren, dass Natur- und Klimaschutz gestarkt werden und
offentliche Walder ihre Aufgabe fiir das Gemeinwohl erfiillen kdnnen.

das Bundesjagdgesetz zu 6kologisieren, um die biologische Vielfalt von Waldern zu erhdéhen.
alte Laubwalder durch ein Netzwerk von grofRen Schutzgebieten zu schiitzen.

ein sofortiges Moratorium fiir den Einschlag in 6ffentlichen Buchen- und Laubwaldern zu
erlassen, die Giber 140 Jahre alt sind, bis mindestens 10 Prozent der Waldflache in
offentlichem Besitz dauerhaft und rechtlich geschiitzt sind.

die Lander bei der Einrichtung neuer Nationalparks und Wildnis Gebiete zu unterstiitzen.
alle 6ffentlichen Walder nach 6kologisch und sozial glaubwiirdigen Standards zertifizieren zu
lassen.

den Klimaschutz durch Wélder im Rahmen eines Klimaschutz-Gesetzes zu sichern, in dem
konkrete Ziele fir die CO2-Bindung in Waldern und fir Holzvorrate festgesetzt werden.
eine Task Force von Bund und Landern einzusetzen, um das beschlossene Ziel, bis 2020 zwei
Prozent der Walder als Wildnis zu erhalten, fristgerecht zu erreichen.

die offentliche Beschaffung wald- und klimagerecht zu gestalten, u.a. bei Papierverbrauch
und - Vermeidung und durch den Bezug glaubwiirdig zertifizierter Holzrohstoff-Produkte.
den internationalen Wald- und Urwaldschutz voranzutreiben durch bessere Kontrollen in
Bezug auf Holz aus illegalem Einschlag

Keine Exportsubventionen und Kreditblrgschaften mehr fir Investitionen in die Infrastruktur
im Ausland zu genehmigen, wie z.B. Damme, die Walder zerstéren und die Rechte von
Ureinwohnern missachten.

Meeresschutz national und international vorantreiben
Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

die Uberfischung durch die Einddmmung industrieller Fischerei zu stoppen, die Férderung
nachhaltiger Fangmethoden, die Abschaffung von Uberkapazititen, die Ausweisung
von fischereifreien Schutzgebieten, strengere Kennzeichnungspflichten fir Fischprodukte
und die Umsetzung des Rickwurfsverbots und des Anlandegebots.

Meeresschutzgebiete in Nord- und Ostsee effektiv zu kontrollieren und industrielle

Fischerei, Fischereivergehen sowie Rohstoffabbau in diesen Gebieten zu unterbinden und mit
empfindlichen Strafen zu ahnden.

eine Vorreiterrolle bei der Umsetzung eines VN Hochseeschutz-Abkommens in den
entsprechenden Arbeitsgruppen der Vereinten Nationen einzunehmen.

sich fiir Schutzgebiete in der Arktis und der Antarktis einzusetzen, um Olférderung,

Fischerei und weitere extraktive Nutzungen zu unterbinden.

neue Ol- und Gasférderung in Meeresgebieten zu verhindern, besonders in sensiblen
Gebieten wie dem Wattenmeer oder der Tiefsee.
die bisherige deutsche Politik fiir einen umfassenden weltweiten Walschutz fortzusetzen,
erganzt durch nationale MaRnahmen wie ein Transitverbot flir Walfleisch in deutschen
Hafen.



Initiativen zur Verringerung der Plastikeintrage durch die Fischerei und von Land zu
unterstitzen.

Bildung fiir nachhaltige Entwicklung vorantreiben und verbindlich verankern
Greenpeace fordert von der Bundesregierung,

eine konsequente und verbindliche Umsetzung des Weltaktionsprogramms Bildung fir
nachhaltige Entwicklung (BNE).

eine Bildungsoffensive fiir eine strukturelle Verankerung und Absicherung von Bildung fir
nachhaltige Entwicklung zu starten, die formale, non-formale und informelle Bildungswege
und Lernorte umfasst.

Verkniipfung der fir Bildung fiir nachhaltige Entwicklung relevanten politischen Prozesse,
sowohl international wie auf bundespolitischer Ebene, als auch der Prozesse von Bund,
Lander und Kommunen.

Starkung von Kindern und Jugendlichen als Akteure des Wandels: durch spezifische
Bildungsangebote, durch echte Jugendbeteiligung auf Augenhdhe — auch auf
bundespolitischer Ebene -, die gemeinsame Entwicklung von Handlungsoptionen und
Umsetzungsplanen sowie Berlcksichtigung von Jugendperspektiven in
Gesetzgebungsverfahren.

Starkung von Frei- und Aktionsrdume sowie Beteiligungsmoglichkeiten in Lernorten.
Kritischer Umgang und Transparenz mit externen Bildungsmaterialien und Angeboten.
Missbrauch von Bildungsmaterialien flr privatwirtschaftliche Interessen oder verdeckte
Einflussnahme von Industrieunternehmen miissen gestoppt werden.

Verknilpfung der Diskussionen und politischen Aktivitdten im Bereich Bildung. Themen wie
digitale Bildung, ,einstlirzende Schulbauten”, Inklusion und das Zukunftskonzept Bildung fur
nachhaltige Entwicklung werden vollig separat geflihrt. Um blinden und kurzfristigen
Aktionismus zu vermeiden muss das Ganze gesehen werden, Diskurse und Entscheidungen
sind mit der Perspektive von nachhaltiger Entwicklung wie auch konsequenter
Umweltbildung zu verbinden.

Einrichtung einer strukturellen, substantiellen und langfristigen Forderung von Bildung fur
nachhaltige Entwicklung, die jahrlich mit einem angemessenen Betrag ausgestattet ist und
BNE relevante Strukturen dauerhaft ressourcenmaRig absichert.



1. Keine Profite auf Kosten von Natur und
Gesellschaft: Fiir eine handlungsfahige Politik gegen
die Dominanz von Konzernen

Als grélSte Industrienation Europas und viertgroRte Volkswirtschaft der Welt, tragt die
Bundesrepublik eine besondere politische Verantwortung beim Umwelt- und Klimaschutz. Doch die
deutsche Politik wird dieser Verantwortung nicht gerecht. In Deutschland, wie in allen
Industrienationen der Welt, verlieren Regierungen immer weiter an Gestaltungskraft. Der Verlust
des Primates der Politik gegeniiber der Wirtschaft ist eine entscheidende Ursache der globalen
Umweltzerstérung. Die Politik hat fahrlassig ihre Kernaufgabe vernachlassigt, langfristig stabile, am
Gemeinwohl orientierte Rahmenbedingungen und Regeln zu setzen und diese gegeniiber den
kurzfristig orientierten Einzelinteressen der Wirtschaft konsequent durchzusetzen. Das ist im Bereich
der ,,Umwelt- und Klimakrise” nicht anders als bei der ,Finanzkrise” und anderen ,Krisen”, die nicht
unvorhersehbar iber Regierungen hereinbrachen, sondern von ihnen selbst mitverschuldet sind.

In Deutschland pfliigen Kohlekonzerne in der Lausitz ganze Landstriche um, alteingesessene Dorfer
werden weggebaggert. Die Bohrplattformen der Mineraldlindustrie und der Schiffsverkehr
verschmutzen Nord- und Ostsee rund um die Uhr mit Ol, Chemikalien und Abfillen. Agrargifte der
chemischen Industrie belasten Boden und Gewasser. Schlechte Luft durch hohe
Schadstoffbelastungen gefahrdet die Gesundheit der Menschen in vielen deutschen Stadten. Die
Betreiber von Atomkraftwerken schieben das Risiko eines moglichen Atomunfalls auf die
Allgemeinheit ab. Energieintensive Unternehmen setzen fir sich groRzligige Befreiungen von Steuern
und Abgaben durch, fiir die private Haushalte héhere Energiepreise zahlen missen. Allen diesen
Unternehmen gestattet es die Bundesregierung, durch ihre Produkte und Produktionsweisen,
Gemeinglter zum Teil irreparabel zu schadigen und die dadurch entstehenden Kosten auf die
Steuerzahler abzuwalzen, statt diese Unternehmen fiir 6kologische und soziale Schaden haftbar zu
machen und ungerechtfertigte Privilegien abzubauen.

Deshalb muss die Politik ihre Gestaltungskraft zuriickgewinnen. Wirtschaft, Soziales und Umwelt
sind nicht - wie es der zur Floskel verkommene Begriff von den ,,Drei Sdulen der Nachhaltigkeit”
unterstellt - gleichermaRen wichtigen Politikbereiche. Vielmehr hat der Schutz der
Lebensgrundlagen Prioritdt - denn ohne intakte Lebensgrundlagen konnen weder Gesellschaft noch
Wirtschaft existieren. Im Sinne dieser ,,starken Nachhaltigkeit“ muss die Bundesregierung Ziele
formulieren, die den Erhalt der natiirlichen Gemeinglter wie Boden, Luft, Gewasser, Artenvielfalt
und Klima sichert. Der Ressourcen- und Energieverbrauch muss auf ein Niveau gesenkt werden, das
kiinftigen Generationen ein gleichwertiges Leben ermdoglicht.

Statt Konzernen das Feld zu Gberlassen, muss die Bundesregierung klare Regeln fiir Unternehmen
setzen, die Schadigung von Gemeingtlitern ahnden und ungerechtfertigte Privilegien abbauen.
Unternehmen miissen zur Einhaltung von Umwelt- und Sozialstandards und zu transparenten
Informationen Uber ihre Produkte und deren Herstellung verpflichtet und flir von ihnen verursachte
Schaden haftbar gemacht werden. Zudem muss die Bundesregierung die Informationsrechte der
Verbraucher gegeniiber Unternehmen starken.



Greenpeace fordert:

1.

Alle Politikbereiche auf das Ziel einer ,,starken Nachhaltigkeit” zu verpflichten.

Die neu gefasste Nachhaltigkeitsstrategie setzt die Sustainable Development Goals
(SDGs) der UN um, muss aber (iber diese hinausgehen. Die Sicherung der natiirlichen
Lebensgrundlagen ist die Voraussetzung fir 6konomische und soziale Nachhaltigkeit
und muss daher Vorrang haben. Dabei missen u.a. absolute Ziele fiir den Energie-
und Ressourcenverbrauch (Reduktion des Gesamtverbrauchs) entwickelt und
gesetzlich verankert werden, und nicht nur relative (bezogen z.B. auf den
Energieverbrauch pro produzierter Einheit).

"Nachhaltigkeitspriifung" fiir jedes Gesetz auf seine 6kologischen, konomischen
und sozialen Folgen und Kosten, nach den revidierten Kriterien der
Nachhaltigkeitsstrategie.

Einen rechtlichen Rahmen fiir mehr Unternehmensverantwortung und
Unternehmenshaftung schaffen.

Verbindliche Offenlegungspflichten fiir Unternehmen tber die gesamte Lieferkette
fiir alle Unternehmen einfihren. Unternehmen muissen unabhéangig von ihrer GréRe
transparent Rechenschaft (iber Einhaltung von Menschenrechten, Umweltstandards
und Arbeitsnormen sowie Gber Korruptionsfalle und Lobbyaktivitaten ablegen. Die
Umsetzung soll sich - ebenso wie eine gesetzliche Verankerung der
menschenrechtlichen Sorgfaltspflicht - an den UN-Leitprinzipien fiir Wirtschaft und
Menschenrechte orientieren.

Entsprechende Vorschlage der EU-Kommission fiir Informationspflichten von
Unternehmen® missen unterstiitzt und wo nétig verscharft werden (z.B. bei der
Erweiterung der Informationspflicht auf die Lieferkette und der Erweiterung des
Risikobegriffs auf Umweltrisiken).

Einsatz auf Ebene der EU und der UN fiir die Entwicklung verbindlicher sozialer und
okologischer Kernindikatoren, um die Praxis von Unternehmen einheitlich
beurteilen und vergleichen zu kénnen.

Einsatz auf internationaler Ebene fiir ein globales Instrument zur
Unternehmenshaftung: Unternehmen miissen die Verantwortung fiir von ihnen
verursachte 0kologische und soziale Schaden tibernehmen und weltweit haftbar
gemacht werden. Dies muss den Produktionsprozess inklusive der gesamten
Lieferkette umfassen. Derzeit bilden die Preise nicht die wahren Kosten von Giitern
und Dienstleistungen ab.

Schutz der 6kologischen Gemeingiiter z.B. durch eine Reform des Eigentums- und
Wettbewerbsrechts (Einflihrung einer Nachhaltigkeitspflicht fiir die Nutzung von
Eigentum und Berlicksichtigung von Wettbewerbsverzerrungen durch Unternehmen,
die Nutzung von Gemeingitern nicht in ihre Kosten einberechnen?).

Keinem Handels- und Investitionsabkommen zustimmen, dass Sondergerichte und
Sonderrechte fir Unternehmen schaffen und europaische Standards des Umwelt-
und Verbraucherschutzes sowie demokratische Strukturen abschwachen oder
aushebeln. Deutschland muss das Abkommen mit Kanada (CETA), das geplante
Abkommen mit den USA (TTIP) sowie das Dienstleistungsabkommen TISA ablehnen
und Neuverhandlungen einfordern.

Unternehmen an den 6kologischen und sozialen Kosten beteiligen, u.a. durch
Einfiihrung einer Umsatzsteuer auf Finanzgeschifte (Finanztransaktionssteuer)®
und Mittelverwendung der Einnahmen zu je einem Drittel fir nationale
Haushaltssanierung sowie Armutsbekampfung und Klimaschutz in
Entwicklungslandern.



Die bestehenden Informationsrechte nach Verbraucherinformationsgesetz (VIG),
Informationsfreiheitsgesetz (IFG) und Umweltinformationsgesetz (UIG) anhand
folgender Kriterien weiter entwickeln:

Zusammenfassung der bestehenden Gesetze in einer einzigen weitreichenden
Regelung, die sich an den Transparenzvorgaben des Umweltinformationsgesetzes
orientiert”.

Umfassende Verankerung aktiver Informationsverpflichten, d.h. Festlegung von
Kategorien, welche Informationen auch ohne Antrag automatisch im Internet zu
veroffentlichen ist. Dies betrifft vor allem

e Kontroll- und Messergebnisse der Lebensmittelliberwachung, auch ohne
Grenzwertlberschreitung oder unmittelbare Gesundheitsgefahrdung;

e Gutachten und Studien im Auftrag der 6ffentlichen Hand;

e Daten oder Zusammenfassungen von Daten aus der Uberwachung von
Tatigkeiten, die sich auf die Umwelt auswirken oder wahrscheinlich
auswirken;

e Vertrage der 6ffentlichen Hand im Bereich der Daseinsvorsorge.
Rechtsprinzip des Public Interest Test anwenden: Alle Ausnahmen vom
Informationsanspruch, z.B. aus Griinden des Datenschutzes oder der Wahrung von
Betriebs- und Geschaftsgeheimnissen, sind mit dem 6ffentlichen Interesse an der
Freigabe der Information abzuwagen.

Ausnahmeklauseln eng fassen: Ausnahmen sind grundsatzlich eng zu formulieren
und am konkreten Schutzgut festzumachen, anstelle von vagen und ganze Bereiche
ausklammernden Regelungen wie beim derzeitigen Informationsfreiheitsgesetz.
Biirgerfreundliche Verfahrensregeln einfiihren: verbindliche Fristen nach dem
Mindeststandard des Umweltweltinformationsgesetzes, Kostenfreiheit bei
Akteneinsicht sowie fiir die Ubermittlung der ersten 100 Kopien.

Ombudsregelung einfiihren: Wie beim Informationsfreiheitsgesetz sollte der
Bundesdatenschutzbeauftragte als Vermittler in Konflikten zwischen Amtern und
Antragstellern auch im jetzigen Anwendungsbereich von
Verbraucherinformationsgesetz und Umweltinformationsgesetz zustandig sein.
Beriicksichtigung von Open Data-Prinzipien bei allen Gesetzesvorhaben, die den
Informationszugang betreffen: Daten der Verwaltung missen in einem Format
zugéanglich sein, das die elektronische Weiterverarbeitung zuldsst, und es sollte keine
lizenzrechtlichen Nutzungsbeschrankungen geben.



2. Abkehr von Wachstumszwang und Wegwerfkultur:
Fiir eine 6kologisch und sozial nachhaltige Gesellschaft

Nachhaltigkeit ist zum Scheitern verurteilt, solange nicht-nachhaltiges Handeln staatlich belohnt
wird. Strommarkt, Kraftstoffe, Verkehr - allein in Deutschland belaufen sich die umweltschadlichen
Subventionen auf mindestens 52 Milliarden Euro pro Jahr’. Eine 6kologisch-soziale Reform des
Steuer- und Abgabensystems, die nachhaltige Produktions- und Konsummuster férdert und dabei
Harten fir sozial Schwache vermeidet, ist tiberfallig.

Insgesamt muss sich die Bundesregierung von der bisherigen Fixierung auf Wirtschaftswachstum
verabschieden. Unbegrenztes Wachstum in einer begrenzten Welt, in der die ,,planetarischen
Grenzen“® zum Teil schon Gberschritten sind, ist eine gefahrliche lllusion. Wachstum, das Gesellschaft
und Natur schadet, kann nicht richtig sein — und Wachstum ist kein Selbstzweck. In einer
zukunftsfahigen Bundesrepublik kann das Bruttosozialprodukt, das bei jeder Naturkatastrophe und
jedem Unfall zunimmt, alleine kein Indikator fiir das Wohlergehen der Gesellschaft sein. Das BIP
muss durch Gemeinwohl- bzw. Wohlfahrtsindikatoren erganzt werden wie den bereits
ausgearbeiteten ,Nationalen Wohlfahrtsindex”, der 6kologische und soziale Nachhaltigkeit und die
gesellschaftliche Wohlfahrt jenseits der materiellen Faktoren bewertet ”.

Ebenso wenig genligt es, eine ,,griine Wirtschaft” ("Green Economy”) als Leitbild zu deklarieren, die
das bisherige Wachstumsmodell nur unter anderen Vorzeichen fortsetzt. Eine ,Green Economy”, die
allein auf Effizienzsteigerung und umweltfreundlichere Energien setzt, wird den 6kologischen Kollaps
nur verzogern, aber nicht verhindern. Die Entkoppelung von Wirtschaftswachstum und
Ressourcenverbrauch ist nur begrenzt moglich, und durch Produktionsverlagerung werden
Emissionen und Umweltschaden lediglich in andere Weltregionen verlagert. Effizienzgewinne fiihren
haufig zu Mehrverbrauch (Rebound-Effekte), und regenerative Energien sind nur dann eine Losung,
wenn sie fossile und nukleare Energien ersetzen, nicht nur erganzen. Deshalb ist eine ,Green
Economy” ohne eine absolute Reduktion des Energie- und Ressourcenverbrauchs und deren
Emissionen keine Losung. Die Verschwendung von Energie und Rohstoffen muss verhindert und ein
realer Riickgang des Naturverbrauchs erreicht werden.

Anstelle des Dogmas vom unbegrenzten Wachstum und der Scheinlésung einer ,,Green Economy*
fordert Greenpeace ein Leitbild der Suffizienz. Nicht immer mehr Konsum, sondern die Verringerung
des 6kologischen und sozialen FuBabdruckes unserer Produktion und unseres Konsums durch eine
Kultur der Genligsamkeit ist eine zentrale Antwort auf die dkologische Krise. Neben der
Notwendigkeit, klare 6kologische Rahmenbedingungen fir die Wirtschaft zu setzen und
Unternehmen starker fir das Gemeinwohl in die Pflicht zu nehmen (s. die jeweiligen Kapitel) ist
nachhaltiger Konsum ein Schliisselfaktor fir die Wende hin zu einer nachhaltigen Wirtschafts- und
Lebensweise. Der Blick auf die bisherige Entwicklung zeigt jedoch zwei Dinge:

1) nachhaltiges Konsumieren und Handeln ist noch immer strukturell benachteiligt, u.a. durch hohere
Preise bzw. finanzielle Begiinstigung und leichtere , Verfiigbarkeit“ nicht-nachhaltigen Handelns, und
2) nachhaltigere Lebensstile entstehen in der Breite der Gesellschaft nicht durch moralische Appelle
und freiwilliges Umdenken. Sie kdnnen sich nur durchsetzen, wenn entsprechende staatliche
Rahmensetzungen erfolgen, die echte Anreize flir nachhaltige Konsum- und Produktionsmuster
schaffen und deren faktische Benachteiligung auf unterschiedlichen Ebenen beenden.

Dazu gehoren unter anderem der konsequente Abbau umweltschadlicher Subventionen und die
Internalisierung externer Kosten durch eine dkologische Steuerreform. Regierung und Staat muissen
zudem im eigenen Handeln Vorbild sein und die staatliche Beschaffungspolitik auf allen Ebenen
konsequent nachhaltig gestalten.



Greenpeace fordert:
1. Umweltfreundliche Anreize implementieren.

e Den Abbau umweltschadlicher Subventionen (z. Zt. Glber 52 Milliarden Euro pro
Jahr), vorrangig in den Bereichen Energie, Verkehr, Landwirtschaft und Fischerei (z.B.
die Subventionierung von Dieselkraftstoff sowie von Dienstwagen mit hohem
Verbrauch, Steuerbefreiungen und Ausnahmen fir energieintensive Unternehmen,
die Steuerbefreiungen des Luftverkehrs, Subventionen fir Fischereiflotten und
Tiermastanlagen etc. —s. Details unter den Einzelthemen).

¢ Nachhaltige Produktion und nachhaltigen Konsum durch gesetzliche Rahmensetzung
und finanzielle Anreize zu fordern bzw. besser zu stellen, z.B. durch den vollen
Mehrwertsteuersatz fliir Wurst und Fleisch, verlangerte Garantiezeiten fiir Produkte,
verscharfte Produkthaftungsregeln, Verpflichtung zur Wartbarkeit von Produkten,
steuerliche Erleichterungen fir den Handel mit Gebrauchtgltern, Férderung von
Sharing-Modellen, umfassende Verbraucherinformation und Produktkennzeichnung
Uber den 6kologischen FuBabdruck u.a.m.

e Uberproduktion und Verschwendung von Lebensmitteln durch klare Zielvorgaben fiir
alle Wirtschaftsbeteiligten, angemessene Preise flir Lebensmittel,
Verbraucheraufklarung, Extensivierung der Produktion zu stoppen.

e Plastik- und Verpackungsmiill drastisch reduzieren, indem Mehrwegquoten und
Recyclingguoten deutlich angehoben werden.

2. Das offentliche Beschaffungswesen nach okologisch-sozialen Kriterien ausrichten.

e Umstellung offentlicher Gebdude und Einrichtungen auf 100% Okostrom und
energieeffiziente Warmeversorgung (z.B. Solarthermie, Kraft-Warme-

Kopplung). Dachflachen 6ffentlicher Gebdude und sonstige Flachen sollten zur
Energiegewinnung (Solarstrom, Solarwdrme, Windenergie) genutzt werden.

e Erarbeitung einer Papiervermeidungsstrategie fiir alle Bundesbehdrden und deren
Umsetzung sowie Umstellung auf Recycling-Papierprodukte mit Blauem Engel.

e Umstellung der 6ffentlichen Holzbeschaffung auf FSC-zertifizierte Produkte®

e Umstellung staatlicher Kantinen und Verpflegungsangebote auf 6kologisch und fair
erzeugte Nahrungsmittel. In 6ffentlichen Kantinen sollten fleisch- und fischfreie Tage
eingefiihrt werden.

e Umstellung der 6ffentlichen Fahrzeugflotten auf schadstoffarme Fahrzeuge mit
geringem Sprit- bzw. Energieverbrauch und umfassender Ausbau des Angebots von
Dienstfahrradern.

e CO2-Kompensation von Dienstreisen.

e Aktive Unterstitzung einer Reform der EU-Beschaffungsrichtlinie.

e Ergdnzung des Bruttosozialprodukts (BIP) durch Gemeinwohl- und Wohlfahrts-
Indikatoren wie sie mit dem Vorschlag eines ,, Nationalen Wohlfahrtsindex”
vorliegen, der 6kologische, soziale und humanitare Faktoren neben der Summe der
Guter und Dienstleistungen bewertet.

e Einsetzung eines Gremiums aus Vertretern von Wissenschaft, Wirtschaft und
Zivilgesellschaft zu ,,Grenzen des Wachstums“ zur Erarbeitung konkreter
Handlungsempfehlungen.
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3. ENERGIE, KLIMA UND VERKEHR: Fiir eine
echte Energiewende

3.1 Energiewende in der Strom- und Warmeversorgung

Deutschland ist die viertgroRte Industrienation der Welt und innerhalb der EU der Staat mit dem
hochsten Energieverbrauch und den héchsten CO2-Emissionen. Doch beim Klimaschutz leistet die
Bundesrepublik deutlich weniger als notwendig. Zwar hat sich die Bundesregierung vorgenommen,
die Treibhausgas-Emissionen bis 2020 um 20 Prozent zu senken, aber dieses Ziel wird absehbar
verfehlt werden. Denn die MalBnahmen des 2014 verabschiedeten “Aktionsprogrammes Klimaschutz
2020” werden nicht ausreichen, um dieses Klima-Ziel noch zu erreichen.

Spatestens seit dem G7-Gipfel in ElImau und seit der Klimakonferenz in Paris ist klar, dass alle Staaten
ihre Klimaschutzbemihungen deutlich verscharfen miissen, um die beschlossene ,Dekarbonisierung”
der Weltwirtschaft, also den vollstdandigen Ausstieg aus fossilen Energien zu erreichen. In Paris wurde
beschlossen, den weltweiten Temperaturanstieg in diesem Jahrhundert auf ,deutlich unter 2 Grad”,
wenn moglich sogar auf 1,5 Grad Celsius zu begrenzen.

Der von der Bundesregierung 2016 beschlossene Klimaschutzplan 2050 hat zwar erstmals die
Dekarbonisierung bis 2050 als Ziel formuliert und Sektor Ziele entwickelt. Aber es fehlt der dafir
unabdingbare Fahrplan fir den Kohleausstieg und konkrete wirksame Malinahmen in bisher
unberiicksichtigten Bereichen wie Landwirtschaft und Verkehr. Kein Sektor tragt so stark zum
Klimawandel bei wie der Energiesektor. Ihm kommt daher fir den Klimaschutz eine besondere
Bedeutung zu. Bislang haben die Unternehmen der Energiewirtschaft im Vergleich zu anderen
Sektoren unterdurchschnittlich zum Klimaschutz in Deutschland beigetragen — obwohl die
Technologien zur treibhausgasneutralen Umgestaltung ausreichend vorhanden sind und eine
Dekarbonisierung des Energiesektors vergleichsweise einfach zu bewerkstelligen ist.

Besonders fiir die Kohle, den klimaschadlichsten aller Energietrdger, muss die Bundesregierung ein
Enddatum setzen. Nach den emotional heftigen, aber zdhen Diskussionen der letzten Jahre steht die
Bundesregierung nun nicht mehr vor der Frage nach dem ,,0b“, sondern nur noch nach dem , Wie“
des Kohleausstiegs. Die internationalen Klimaschutzverpflichtungen geben dabei den Rahmen vor.
Der Kohleausstieg muss sehr schnell eingeleitet und bis 2030 abgeschlossen werden, um die
notwendigen Klimaziele zu erreichen. Der Grof3teil der Kohlekraftwerke muss dabei schon deutlich
fraher stillgelegt werden.

Greenpeace fordert:
1. Energieverbrauch und Treibhausgas-Emissionen senken

e Reduktion des Primirenergiebedarfs um 30% bis 2020 und um 60% bis 2050°.

e Die bisher nur freiwilligen nationalen Klimaziele miissen in einem Klimaschutzgesetz
mit Einzelzielen fir alle Sektoren festgeschrieben werden: Reduktion der
Treibhausgase gegeniiber 1990
um 40% bis 2020
um 70% bis 2030
um 80% bis 2040
und um 95% bis 2050.

e Aufnahme des Klimaschutzes als Staatsaufgabe in das Grundgesetz™.
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Energiewende beschleunigen und Biirger beteiligen

Die Energiewende muss deutlich beschleunigt statt ausgebremst werden. Es
braucht einen Ausbaupfad, der konsistent mit den internationalen Klimazielen ist.
Die tragenden Sdulen der Energiewende werden die Windenergie an Land und die
Photovoltaik sein. Insbesondere fiir diese Technologien missen Mindest-Ausbauziele
formuliert werden. Bereits in der nachsten Legislaturperiode wird auch die Offshore-
Windenergie eine bedeutende Rolle im deutschen Strom Mix einnehmen.
Ausbaukorridore mit Obergrenzen sind weder aus klimapolitischen noch aus
Kostengriinden oder Griinden der Systemintegration angemessen.

Die Energiewende muss ein Biirgerprojekt bleiben. Die Systemumstellung auf ein
Ausschreibungssystem droht, die bisherigen Treiber der Energiewende, wie
Einzelbirger, Landwirte und Energiegenossenschaften, aus dem
Gemeinschaftsprojekt auszuschlieRen. Zentrale GroRprojekte kdnnen den
dezentralen Umbau unserer Energieversorgung unterstiitzen, aber nicht ersetzen.
Die Biirger haben mit ihrem Engagement nicht nur fast die Halfte der bisher
installierten Anlagen ermaoglicht. Ihr Beitrag ist auch fiir die Akzeptanz der weiteren
Energiewende unverzichtbar. Faire Moglichkeiten zur aktiven Teilhabe der Biirger als
Energieproduzenten missen erhalten werden.

Deutschland muss die Energiewende exportieren. Der zunehmende Systemkonflikt
mit den unflexiblen Energieversorgungsstrukturen einzelner Nachbarlander
gefdhrdet die Energiewende. Daher muss sich die Bundesrepublik fir eine
ambitionierte Energiewende in Europa und weltweit stark machen.

Kohleausstieg gesetzlich verankern

Ausstieg aus der Kohlenutzung - Kohleausstieg bis 2030. Um einen geordneten
Ausstieg aus der Kohle zu erméglichen und gleichzeitig Versorgungs-, Planungs- und
Investitionssicherheit zu gewahrleisten, reicht es nicht aus, auf die Krafte des
Marktes und die Lenkungswirkung des schwachen Emissionshandels zu vertrauen
oder mit kurzfristigen Sondereingriffen wie der Braunkohlereserve Flickschusterei zu
Lasten der Steuerzahler zu betreiben. Der Ausstieg aus der Kohle muss in Form eines
Kohleausstiegsgesetzes beschlossen werden. Da es einige Jahre ohne CO2-
Reduktionen gegeben hat, muss dieser nun ehrgeizig ausgestaltet sein, um die von
der Bundesregierung beschlossene Treibhausgas-Senkung von 40% bis 2020 noch zu
ermoglichen®. Es diirfen keine neuen Braunkohle-Tagebaue mehr erschlossen
werden.

Atomausstieg beschleunigen und Endlagersuche neu gestalten

Der Atomausstieg sollte noch 2018 abgeschlossen werden. Restlaufzeiten fir
Atomkraftwerke (AKW) bis 2022 sind weder ethisch vertretbar noch fiir die
Stromversorgung notwendig. Die SchlieBung der in Betrieb verbliebenen acht
Atomreaktoren sollte — wie die Ethikkommission 2011 empfahl — “so schnell wie
moglich” erfolgen.

Die ,Endlager-Kommission” der Jahre 2014-16 hat es versaumt, einen
ernstzunehmenden und glaubwiirdigen Neustart in der Endlagersuche fiir Atommiill
herbeizuflihren. Ein solcher Neustart auf Basis der nationalen Verantwortung fiir die
Endlagerung muss maximale Transparenz und Offentlichkeitsbeteiligung
gewadhrleisten. Der geologisch ungeeignete Standort Gorleben muss aus einem
Suchverfahren ausgeschlossen werden. Es diirfen keine weiteren
Atommiulltransporte nach Gorleben erfolgen. Bis ein nationales Endlager gefunden
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ist, muss Atommdill an den jeweiligen Kraftwerken zwischengelagert werden.
Startpunkt fiir ein neues, bundesweites Suchverfahren sollte eine gesellschaftliche
Grundsatzdebatte (iber den Umgang mit Atommdiill und die Einsetzung einer
Ethikkommission sein.

Die Kernbrennstoffsteuer muss verlangert werden, um umweltschadliche
Steuerverglnstigungen bzw. Windfallprofits aus dem EU-Emissionshandel fiir die
Betreiber von Atomkraftwerken auszuschlieen und um die Verursacher bzw.
Produzenten des Atommuills im Bergwerk Asse Il finanziell angemessen in die Pflicht
zu nehmen. Das bedeutet insbesondere die Beteiligung der Energieunternehmen an
der Bergung des Atommiuills aus den Assen und an den Kosten fiir eine neue
Lagerung dieses Atommuills, wie es der Gesetzes-Begriindung zur Einfiihrung der
Kernbrennstoffsteuer 2010 entspricht.

Die Bundesregierung sollte sich auch fiir einen Atom-Ausstieg in Europa einsetzen,
politisch auf die SchlieBung von grenznahen AKW in Belgien, Frankreich, der Schweiz
und Tschechien drdngen und aus dem Euratom-Vertrag aussteigen.

Erneuerbare Energien verstérkt, aber naturvertraglich ausbauen

Ambitionierte Ausbauziele: Um das klimapolitische Ziel der Begrenzung der
Erderwarmung auf 2 Grad Celsius zu erreichen, muss Deutschland bis 2020
mindestens 50 Prozent seines Stromverbrauchs mit Erneuerbaren Energien
bestreiten. 2030 muss deren Anteil mindestens 75 Prozent betragen, 2050 dann 100
Prozent. Seit dem Klimaabkommen von Paris muss dieser Pfad sogar noch einmal
beschleunigt werden. Um den Klimawandel auf 1,5 Grad zu begrenzen, muss der
Energieverbrauch in allen Sektoren bereits vor dem Jahr 2035 zu 100 Prozent auf
Erneuerbaren Energien beruhen.

Im Erneuerbare-Energien-Gesetz (EEG) als maRgeblichem Instrument zum Ausbau
der Erneuerbaren Energien, miissen die Grundprinzipien des Einspeisevorrangs und
der technologiebezogenen Forderung erhalten bleiben. Feste Verglitungssatze
missen, gemalk den EU-Beihilfeleitlinien, das Forderinstrument fir kleine Investoren
wie Einzelbiirger, Landwirte und Energiegenossenschaften bleiben.

Die Kosten des EEG miissen zwischen Verbrauchern und Unternehmen fair aufgeteilt
werden. Die bisherige Bevorteilung von Unternehmen durch Ausnahmeregelungen
zulasten der Verbraucher muss beendet werden.

Die Windenergie als tragende Saule der Energiewende muss sowohl im Norden als
auch im Stden ausgeweitet werden. Dieser Ausbau sollte jedoch vorzugsweise nicht
in Waldgebieten erfolgen, und wenn, dann nur in naturfernen Forsten auRRerhalb
von Naturschutzgebieten, Natura2000-Gebieten sowie Nationalparken und
Biospharenreservaten. Alte Buchen- und Laubwalder (iber 140 Jahre missen als
Windstandorte ebenfalls ausgenommen werden.

Der Anbau von Energiepflanzen, insbesondere von Mais, darf nicht weiter gefordert
werden. Biomasse sollte nur in Form von Reststoffen zum Ausgleich von
Schwankungen bei Wind und Sonne eingesetzt werden. Anbauflachen fir Biomasse
sind zu begrenzen und nicht weiter auszubauen.

Die Energieforschung fiir Speichertechnologien und ihre Markteinfiihrung muss
ausgeweitet werden. Insbesondere die Erforschung der Umwandlung von
Uberschissigem Erneuerbaren Strom in Wasserstoff und/oder Methan (Power-to-
Gas) sollte ausreichend finanziert und der Einsatz dieser Technologie durch
geeignete Rahmenbedingungen vereinfacht und nicht erschwert werden.

Reform des , Regenerativen Warmegesetzes”, das Nutzungspflichten auf den
Gebdudebestand ausweitet und durch ein Bonusmodell zu langfristigen und stabilen
Forderbedingungen flihrt. Die Finanzierung sollte nicht aus dem Bundeshaushalt,
sondern aus Abgaben auf fossile Energietrager erfolgen. Ineffiziente Arten der
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Warmeerzeugung wie Nachtspeicherheizungen missen konsequent abgeschafft
werden.

6. Umweltschadliche Subventionen im Strommarkt abbauen

e Reform der Subventionierung des Strombezugs von Unternehmen. Von der EEG-
Umlage befreit sollten ausschlieBlich Unternehmen sein, die im intensiven
internationalen Wettbewerb stehen (Exportanteil von mindestens 20 Prozent der
Bruttowertschépfung) sowie sehr viel Energie flr ihre Produktionsprozesse
bendtigen (Anteil der Energiekosten von mindestens 20 Prozent an der
Bruttowertschépfung). Auch Verglinstigungen zur Energie- und Stromsteuer sowie
beim Spitzenausgleich sollten strenger auf energie- und handelsintensive
Unternehmen beschrdankt werden und an nachweisbare Effizienzsteigerung
gekoppelt werden.

e Es braucht eine grundlegende Reform der Netzentgeltbefreiungen. Die pauschalen
Subventionen flir Unternehmen, die viel und gleichmaRig Strom aus dem Netz
beziehen, sind sachlich nicht begriindbar und verhindern eine fir die Energiewende
notwendige Flexibilisierung des Stromsystems.

¢ Aufkommensneutrale Umgestaltung der Stromsteuer in eine Primdrenergiesteuer,
um verschiedene Energietrager je nach Umweltschadlichkeit unterschiedlich
besteuern zu kdnnen und sie so wieder zu einer Umweltsteuer zu machen.
Erneuerbare Energien missen von der Steuer befreit und konventionelle
Energietrager entsprechend hoher besteuert werden.

7. Verschwendung von Energie einddimmen

e Deutschland braucht ein nationales Energieeinspargesetz oder zumindest eine
Zusammenfiihrung der gesetzgeberischen Mallnahmen zu einem geschlossenen
einheitlichen Regelwerk.

e Die maligebliche BezugsgréBe bei EffizienzmaRnahmen sollte in Zukunft
grundsatzlich die CO2-Einsparung sein und nicht der Primarenergieverbrauch.

e Energieversorger sollten verpflichtet werden, ihren Absatz um 1,5 Prozent pro Jahr
zu reduzieren. Dazu miissen sie ihre Kunden bei EnergieeffizienzmalRnahmen
unterstutzen.

e Deutschland sollte sich fiir ein europaisches Top-Runner-Programm einsetzen, mit
dem die effizientesten Gerate zum Standardprodukt von morgen werden.
Flankierend sind Forderprogramme und Anreize fiir den Erwerb besonders
energiesparender Produkte aufzusetzen. Im gewerblichen und industriellen Bereich
braucht es Mindesteffizienz-Standards fiir elektrische Antriebe, Kompressoren,
Beleuchtungsanlagen, etc.

e Zur Finanzierung dieser MalRnahmen sollte ein Energieeffizienzfonds in Hohe von
mindestens 1 Mrd. €URO pro Jahr eingerichtet werden.

e Die Gebdudesanierung muss ausreichend finanziert und endlich steuerlich geférdert
werden. Pro Jahr sollten mindestens 3 Prozent, besser 5 Prozent des
Gebdudebestandes energetisch saniert werden.
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3.2. Verkehrswende

Dringend noétig, aber von der deutschen Politik bisher straflich vernachlassigt ist die Verkehrswende.
Diese muss aus der Vermeidung von Verkehr, der Verlagerung des Verkehrs hin zu nachhaltigen
Mobilitatsformen, aus vollig neuen Mobilitatskonzepten und der schrittweisen Abschaffung des
Verbrennungsmotors bestehen. Ein reines Austauschen des Verbrennungsmotors durch einen
Elektromotor ist keine Verkehrswende. Auch das E-Auto hat negative Effekte: einen hohen
Platzbedarf, einen erheblichen Ressourcenverbrauch in der Produktion, einen hohen Larmpegel bei
schneller Fahrweise und mehr.

Daher gilt es, den Mobilitatsbedarf durch die Verwirklichung der “Stadt der kurzen Wege” zu
reduzieren, die Mobilitadt auf Fahrrader und 6ffentliche Verkehrsmittel zu verlagern und unsere
Stadte zu lebenswerteren Orten mit hoher Aufenthaltsqualitat zu machen. Die “autogerechte Stadt”
hat ausgedient.

Die CO2-Emissionen des Verkehrssektors steigen seit Jahren an, vor allem im Flugverkehr und im
StraBengiiterverkehr. Insbesondere der Flugverkehr profitiert von umweltschadlichen Subventionen,
z.B. der Steuerbefreiung von Flugbenzin. Aber auch im Pkw-Sektor fiihren die Subventionierung von
Dieselkraftstoff und das Dienstwagenprivileg, das den Kauf groBer Autos mit hohem Verbrauch
fordert, zu iberhéhten CO2-Emissionen. Eine seit Jahrzehnten fehgeleitete Infrastrukturpolitik, die
sich an der Steigerung des Autoverkehrs orientiert, wird noch immer im Bundesverkehrswegeplan
fest geschrieben und tragt maligeblich zur Verfehlung der deutschen Klimaziele bei.

Daneben verursacht der Verkehrssektor, insbesondere die Verbrennungsmotoren in Autos,
erhebliche Gesundheitsgefahrdungen durch Feinstaub, RuR, Stickoxide und andere Schadstoffe.
Messungen zeigen seit Jahren, dass vor allem in Stadten und Ballungsgebieten die Luftqualitat
erschreckend schlecht ist und Deutschland seit langem geltende Grenzwerte massiv Gberschreitet.
Diese Luftprobleme resultieren zum einen aus den schwachen Emissionsgrenzwerten, etwa fiir CO2
oder Stickoxide. Zum anderen haben der Dieselskandal 2015 und der Skandal um CO2-Grenzwerte
gezeigt, dass die verkauften Autos die Herstellerangaben nicht anndhrend einhalten. Stickoxidwerte
Ubersteigen die Grenzwerte um ein Vielfaches, der CO2-AusstofR — und damit auch der
Spritverbrauch — ist oftmals 40 Prozent hoher als angeben.

Greenpeace fordert:

1. Die CO2-Emissionen sowie den Fldchen- und Ressourcenverbrauch im
Verkehrsbereich deutlich zu senken

e Entwicklung einer bundesweiten nachhaltigen Mobilitdtsstrategie zur Umsetzung
einer echten Verkehrswende. Dazu gehort auch, dass die Bundesregierung sich ein
verpflichtendes Ziel zur Steigerung des Anteils von Rad-, Ful3- und 6ffentlichem
Verkehr an der gesamten Verkehrsleistung gibt (Modal Split-Ziel)

e Festschreibung eines ambitionierten Klimaschutzziels fiir den Sektor Verkehr in
einem Klimaschutzgesetz.

e Ein Verbot der Zulassung von PKW mit Verbrennungsmotor ab dem Jahr 2025.
Wenn die nachste Bundesregierung das Klimaabkommen von Paris ernst nimmt, ist
offensichtlich, dass ab 2040 keine Autos mit Verbrennungsmotor auf deutschen
StralRen fahren dirfen. Aufgrund des Lebenszyklus ist daher bereits ein
Zulassungsverbot ab 2025 notwendig.

e Unterstltzung eines europdischen CO2-Grenzwertes fiir PKW von durchschnittlich
80g/km (rund 3 Liter auf 100 km) in 2020 - ohne Aufweichungen wie ,,Supercredits”
fur Elektrofahrzeuge oder die Anrechnung von ,,Oko-Innovationen” auRerhalb des
Testverfahrens. Fiir leichte Nutzfahrzeuge (Transporter etc.) sollte der Grenzwert
analog 110g /km betragen. Ab 2025 muss es einen Stromverbrauchswert fir
Elektroautos von héchstens 25 kwWh/100km geben.
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Einfihrung eines neuen Testzyklus fiir Fahrzeug-Emissionen auf EU Ebene. Angaben
zum Energieverbrauch und Schadstoffemissionen dirfen im Alltagsbetrieb nicht
Uberschritten werden und werden durch eine unabhangige Kontrollbehérde in
Feldtests Uberprift.

Einfihrung eines generellen Tempolimits auf Autobahnen von 120 km/h und von
Tempo 30 in Stadten.

Abschaffung der Biokraftstoff-Quote.

Vollstandige Umstellung des Bahnstroms auf erneuerbare Stromquellen.

Starkere Verlagerung des Giiterverkehrs auf Bahn und Schiffe. Dazu sollte auch die
Verpflichtung gehéren, Gltertransporte ab 500 Kilometer ausschlief8lich auf
Schienen- oder Wasserwegen zuriickzulegen.

. MaRBnahmen zur Entlastung der Stadte vom Autoverkehr umsetzen

EinfUhrung eines umfassenden verkehrstrageriibergreifenden Verkehrsstrategie mit
gesetzlicher Verankerung des Vorrangs fiir den Fahrrad-, FuBverkehr und OPNV in
Stadten.

Forcierter Ausbau und innovative Weiterentwicklung des Offentlichen
Personennahverkehrs (OPNV) in Stiadten und landlichen Regionen durch verbesserte
Rahmenbedingungen (z.B. einfache und kostengtinstige Tarifstruktur,
Nutzerfreundlichkeit, engere Taktung). Zudem sollte jedem Biirger ein monatlicher
Betrag zur Verfligung gestellt werden, mit dem 6ffentliche, erneuerbare und damit
CO2-freie Mobilitat (z.B. Bus und Bahn, aber auch Bikesharing, Elektrocarsharing,
Lastenradsharing usw.) genutzt werden kénnen.

MaRnahmen zur Verringerung des Autoverkehrs in Stadten: Die Bundesregierung
muss sich ein verpflichtendes Ziel zur Steigerung des Anteils von Rad-, FuR- und
offentlichem Verkehr an der gesamten Verkehrsleistung setzen (Modal Split-Ziel) und
mit MalBnahmen hinterlegen. Denkbar waren etwa Einfiihrung von City Mauts,
massiver Ausbau des Radwegenetzes bei gleichzeitiger Reduktion des Flachenbedarfs
des Autoverkehrs, Reduktion und strengere Parkraumbewirtschaftung u.a.m.
umgehende Einfihrung der “Blauen Plakette”, die die Einfahrt von Fahrzeugen mit
Verbrennungsmotoren in Stadten reglementiert. Einfiihrung von
Rahmenbedingungen, die den Ausstieg aus Verbrennungsmotoren und die
Privilegierung von Sharing Angeboten in Kommunen ermdoglichen.

Maflnahmen zur Reduzierung der Abhangigkeit vom motorisierten Individualverkehr
und zur Reduzierung des Flachenverbrauchs durch Erschliefung von neuen
Wohngebieten oder Gewerbegebieten (ab 1500gm) nur unter Bedingung der
Erreichbarkeit zu hochfrequenten OPNV mit max. 600 Meter FuBweg.

. Umweltschadliche Subventionen im Verkehrsbereich abschaffen

Abschaffung der Dienstwagenbesteuerung.

Umstellung der Kfz-Steuer auf eine entfernungsabhdngige Steuer. Eine konsequente
Ausrichtung am Verursacherprinzip ermoglicht es, den verursachergerechten
Verbrauch zu besteuern und Vielnutzung zu verteuern.

Sonderabgabe fiir Gelandewagen aufgrund des héheren Platzbedarfes und der
groReren Gefahrdung anderer Verkehrsteilnehmer.

Zigiges Abschmelzen der Pendlerpauschale, die bislang sowohl die Zersiedelung der
Stadte als auch ein steigendes Verkehrsauskommen beglinstigt.

Abschaffung der Subventionierung von Dieselkraftstoff und strikte Besteuerung der
Kraftstoffe nach Energiegehalt.

Aufhebung der Mehrwertsteuerbefreiung von Auslandsfliigen.

Verstarkter Einsatz fir eine europaweite Besteuerung von Flugbenzin.
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e Periodische Erhéhung der Flugticketsteuer, deren Einnahmen u.a. fiir Klimaschutz-
und Anpassungsmalinahmen in Entwicklungslandern verwendet werden sollten.

3.3 Klimaschutz International

Die Pariser Klimakonferenz 2015 verscharfte das bis dato giiltige globale Temperaturziel ,,unter 2
Grad“: Uber 190 Staaten beschlossen, die Erderwarmung in diesem Jahrhundert auf ,,deutlich unter 2
Grad“” und moglichst auf 1,5 Grad Celsius zu begrenzen. Zudem wurde dieses Ziel erstmals durch die
Zielsetzung einer , Treibhausgas-Neutralitat” in der 2. Jahrhunderthalfte konkretisiert— dann sollen
die weltweiten Emissionen ,netto null” sein. Zuvor hatten die G7-Staaten bereits die
»Dekarbonisierung” ihrer Energiewirtschaft bis 2050 beschlossen. Die Pariser Beschliisse erfordern
wesentlich ambitioniertere Klima- und Energieziele fiir alle Industriestaaten und Schwellenldander als
bisher. Die bisher vorgelegten Reduktionsziele wiirden zu einer Erwarmung von 3 bis 4 Grad Celsius
in diesem Jahrhundert fihren.

Doch weder die nationale Klimapolitik Deutschlands noch die européische Klimapolitik setzen bisher
diese Beschliisse um. Der europdische Klimaschutz steckt weiterhin in der Krise. Das Reduktionsziel
der EU — 20 Prozent weniger CO2-Emissionen bis 2020 gegeniiber 1990 — wurde bereits 2014 erreicht
und wird deutlich tbererfillt. Dennoch wurden fiir 2030 erneut nur schwache EU-Ziele fir
CO2-Reduktion, Erneuerbare Energien und Energieeffizienz beschlossen. Diese Ziele erfordern von
den Mitgliedstaaten kaum zuséatzliche Anstrengungen und sind bis auf das CO2-Ziel fiir einzelne
Lander weder verbindlich noch in konkrete Landerziele Gibersetzt. Der EU-Emissionshandel, das
zentrale Instrument des EU-Klimaschutzes, ist faktisch wirkungslos: Der CO2-Preis dimpelt seit
Jahren auf Niedrigniveau und bietet keinen Anreiz fir Investitionen in klimafreundliche
Technologien. Bis 2030 wird sich daran vermutlich nichts wesentlich andern. Bleibt es dabei, wiirde
die EU nicht nur die Pariser Ziele verfehlen, sondern nicht einmal ihr schwaches Klimaziel 2030 von
40 Prozent (gegenliber 1990) schaffen.

Die Schwache der EU-Klimapolitik erfordert von Deutschland als groRter EU-Wirtschaft besonderen
Einsatz. Mehr Ambition beim europdischen Klimaschutz muss flankiert werden durch mehr Ambition
auf globaler Ebene. Im Rahmen von G20 sollte sich Deutschland fiir den Abbau fossiler Subventionen
einsetzen und zugleich die Umsetzung des Klimaabkommens von Paris voran bringen. Dafir ist neben
einer glaubwirdigen Dekarbonisierung der eigenen Wirtschaft auch die finanzielle Unterstiitzung
armerer Lander beim Klimaschutz und der Anpassung an den Klimawandel nétig.

Greenpeace fordert:
1. Europdischen Klimaschutz starken

e Aktiver Einsatz fiir eine Erh6hung der EU-Klimaziele: mindestens 30 % Reduktion
innerhalb der EU bis 2020, 55 % bis 2030 und 95% in 2050 (Basisjahr 1990). Im
Ausland erbrachte CO2-Reduktionen (sog. CDM-Emissionsrechte), die
hauptverantwortlich fiir den massiven Uberschuss an Emissionsrechten im
Europaischen Emissionshandel sind, dirfen nicht mehr angerechnet werden.

e Aktiver Einsatz fiir eine Reform des Europaischen Emissionshandels-Systems (ETS),
die zu einem CO2-Preis von mindestens 30 Euro pro Tonne fiihren sollte, wie er den
Szenarien der EU-Klimagesetzgebung zugrunde gelegt wird. Uberschiissige Zertifikate
missen geldscht werden und diirfen nicht in die nachste Handelsperiode (ibertragen
werden. Hierbei ist auch die Festlegung eines Mindestpreises flir CO2 zu priifen.

e  Erh6éhung der EU-Energieziele fiir 2030: mindestens 45 Prozent Anteil Erneuerbarer
Energien im Endenergieverbrauch sowie eine deutliche Steigerung der
Energieeffizienz (45 Prozent gegenliber 2005).

e  Fir die nicht vom Emissionshandel abgedeckten Bereiche wie Verkehr und
Landwirtschaft missen ehrgeizige Ziele formuliert werden. So sollte die
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Landwirtschaft bis 2030 ihren KlimagasausstoR um mindestens 25 Prozent, bis 2050
um 50 Prozent reduzieren.

Vorreiterrolle beim internationalen Klimaschutz einnehmen

Deutschland muss sich fiir eine deutliche Anhebung der bisherigen Reduktionsziele
der Pariser Vertragsstaaten bis 2018 einsetzen. Die Ziele miissen vor Inkrafttreten
des Pariser Vertrages deutlich angehoben werden, damit die Temperaturgrenze von
1,5 Grad Celsius eingehalten werden kann. Dafiir muss Deutschland Vorreiter-
Koalitionen mit anderen Staaten bilden.

Einen fairen Beitrag zur Finanzierung von Klimaschutz und AnpassungsmalRnahmen
wie z.B. Schutz gegen Stiirme und Uberflutungen (,,Klimafinanzierung”) in
Entwicklungs- und Schwellenlandern sicher stellen. Dazu muss ein verbindlicher
Stufenplan fir die Klimafinanzierung bis 2030 entwickelt werden.

Einsatz fur die Einfihrung von Abgaben auf den internationalen Flug- und
Schiffsverkehr und einer Umsatzsteuer fiir Finanzgeschafte u.a. zur
Klimafinanzierung in Entwicklungslandern.

Einsatz bei der G20 fiir den weltweiten Abbau von Subventionen fiir fossile
Energietrager.

Aufbau einer koharenten KlimaauBenpolitik als integraler Bestandteil der Aul3en-,
Wirtschafts- Finanz- und Entwicklungspolitik Deutschlands.

Einsatz gegen eine Ausweitung der Ol- und Gasférderung national und weltweit

Deutschland sollte sich auf europaischer und internationaler Ebene fiir ein Verbot
von hochriskanten Olbohrungen in Tiefseegebieten einsetzen. Neue Olbohrungen in
Naturschutzgebieten (z.B. im Nationalpark Wattenmeer) sind abzulehnen.

Die Bundesregierung muss sich auf UN-Ebene fir internationale Abkommen zum
Schutz der Polargebiete einsetzen, dass die Ausbeutung der Ressourcen verhindert.
Unterstiitzung fiir ein Importverbot fiir Olprodukte aus Teersanden in die EU.
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4. NATUR- UND ARTENSCHUTZ: Fuir natirliche
Landschaften, Walder und Meere

4.1 Landwirtschaft und Tierhaltung

Etwa die Halfte der deutschen Landflache wird landwirtschaftlich genutzt. In den vergangenen
Jahrzehnten hat die Intensitat dieser Landwirtschaft mit Monokulturen, einem steigenden Einsatz
von Agrargiften und Diingemitteln und einer stetig wachsenden industriellen Tiermast massiv
zugenommen. Die negativen Seiten der Intensivlandwirtschaft sind bereits heute deutlich sichtbar:
Der Riickgang der Artenvielfalt in Deutschland, die Verschmutzung von Béden und Gewassern, der
Ausstol’ groller Mengen an klimaschadlichen Gasen und ein zutiefst achtloser, qualerischer Umgang
mit Tieren sind die Folgen.

Stickstoffe aus industriellen Diingemitteln und Giille belasten Boden und Gewasser. Die
Ammoniakgase aus der Tierhaltung gefahrden die menschliche Gesundheit und fihren zur
Versauerung der Walder. Der Einsatz von Antibiotika in der Massentierhaltung ist weiterhin
unverantwortlich hoch. Die Ausbringung von bienengefahrdenden Pestiziden, der steigende Einsatz
von chemischen Unkrautvernichtungsmitteln und der immer einseitigere, groRflachige Anbau
weniger Ackerpflanzen mit Monokulturen von Getreide und Mais bedroht nicht nur Bienen, sondern
viele Insekten und Vogel in ihrer Existenz. Die Intensivtierhaltung und die intensive Nutzung
trockengelegter Moorgebiete erzeugen hohe Treibhausgasemissionen.

Politische Ziele fir mehr Umweltschutz in der deutschen Landwirtschaft werden konstant verfehilt.
Die EU droht Deutschland immer haufiger mit Vertragsverletzungsverfahren oder wendet diese
schon an. Denn Deutschland verfehlt wichtige Ziele der Nitratrichtlinie, der europaischen
Wassergesetzgebung (Wasserrahmenrichtlinie) sowie der Luftreinhalterichtlinie. Die deutsche
Nachhaltigkeitsstrategie strebt einen Anteil des Okolandbaus von 20 Prozent an — 2015 machten
Okologisch bewirtschaftete Flachen jedoch nur 7 Prozent aus. Auch auf EU-Ebene ist ein ,,Greening”
der Landwirtschaft nicht vorangekommen.

In Deutschland findet bislang kein Anbau gentechnisch veranderter Pflanzen statt, auch weil
Verbraucher wie Landwirte dem Anbau besonders kritisch gegeniber stehen. Bei Abstimmungen zur
Neuzulassung von gentechnisch veranderten Pflanzen enthalt sich die Bundesregierung haufig nur,
anstatt klar Stellung zu beziehen. Fur neue Gentechnikmethoden (CRISP/Cas, ODM) wird sogar der
Weg bereitet, in dem diese als klassische Ziichtungsverfahren bewertet werden, anstatt sich fir
spezielle Kontrollen, Zulassungsverfahren und Kennzeichnung einzusetzen.

Eine Agrarwende ist somit heute dringender denn je notwendig. Sie muss sich durch naturnahe
Formen der Landnutzung, eine Begrenzung von Emissionen und einen schonenderen Umgang mit
Boden, Gewissern, Tieren und Okosystemen auszeichnen. Nur so kann die Artenvielfalt erhalten, die
Produktionsgrundlagen fiir unsere Lebensmittel und die Lebensqualitdt heutiger und zukinftiger
Generationen dauerhaft gesichert werden. Diese Agrarwende muss erganzt werden durch eine
Konsum- und Erndhrungswende. Die Nachfrage nach tierischen Produkten, insbesondere nach
Fleisch, muss parallel zu einem Abbau der Tierbestdnde zurlickgehen. Ziel ist mindestens eine
Halbierung der Tierhaltung und des Fleischkonsums, dass entspricht dem, was fliihrende
Ernahrungswissenschaftler auch aus gesundheitlichen Griinden empfehlen. Dadurch wiirde das Klima
entlastet und Ackerflachen, die zuvor fir die Fitterung bendétigt wurden, wiirden frei.
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Greenpeace fordert:

1. Emissionen und Schadstoffeintrage der Landwirtschaft reduzieren

e Ambitioniertes Klimaschutzziel fiir die Landwirtschaft in einem
Klimaschutzgesetz festlegen (gegeniiber 2010 mindestens Halbierung der
landwirtschaftlichen Treibhausgase bis 2050, bis 2030 Riickgang um mindestens 25
Prozent).

e Abhdngigkeit von 6kologisch kritischen Futtermittelimporten (Sojaschrot u.a.)
durch gezielte Forderung des Anbaus heimischer Eiweiltfuttermittel zu reduzieren.

e MaRnahmen umsetzen, die zu einer Reduzierung von Stickstoff- und
Phosphorverlusten — und Uberschiissen filhren (Hoftorbilanzierung, verpflichtender
Einsatz von emissionsmindernden Giilleausbringungstechniken, bundesweites
Giillekataster, Reduzierung des betrieblich erlaubten N-Uberschusses auf maximal 50
kg N/ha, flaichengebundene Tierhaltung, scharfe Sanktionierung bei VerstoRen).

e Spezieller Schutz von Moorboéden zur Reduktion der CO2 -Emissionen.

2. Okologisch schidliche Subventionen und Vergiinstigungen abbauen

e Bindung aller Direktzahlungen an hochwertige 6kologische Leistungen

¢ Nationale Umschichtung von mindestens 15 Prozent der EU Agrarsubventionen -
weg von den Direktzahlungen hin zu gezielten Umwelt- und KlimamaRnahmen in der
,2. Saule”.

e Subventionierung von Agrardiesel beenden.

e Das Erneuerbare Energien-Gesetz reformieren, damit der Anbau von
Intensivkulturen wie z.B. Mais zukinftig nicht mehr geférdert wird.

3. Nachhaltige Landwirtschaft fordern

e Ziel der Nachhaltigkeitsstrategie von 20 Prozent Okolandbau forciert angehen, fiir
2020 durch Férderung der Nachfrage und Umstellungshilfen fiir Betriebe mindestens
15 Prozent Okolandanbauanteil erreichen.

e Verbot von Monomaisanbau, also dem mehrjahrigen Anbau von Mais auf derselben
Ackerflache.

e Bodenfruchtbarkeit erhalten und Bodenerosion bekdmpfen durch
Mindestanforderungen an Begriinung, Untersaaten und gesunde Fruchtfolgen sowie
Einhaltung einer positiven Humusbilanz.

e Verbot des Umbruchs von Griinland. Gezielt Ackerland in Griinland zuriick auf
erosionsgefdhrdeten Standorten sowie auf moorigen Béden liberfiihren.

e Verbot von Patenten auf Gene von Menschen, Tieren und Pflanzen.

4. Anbau von gentechnisch veridnderten Pflanzen dauerhaft verhindern/neue
Gentechnik-Verfahren streng regulieren

¢ Bundesweites, einheitliches Verbot des Anbaus von Genpflanzen auf
bundeseigenen Flachen.

e Verhinderung der Neuzulassung von Genpflanzen auf EU Ebene.

¢ Neue Gentechnikmethoden (CRISPR/Cas, ODM u.a) als Gentechnik im Sinne der
Freisetzungsrichtlinie regulieren, um Zulassungsverfahren, Risikoprifung und
Kennzeichnung sicherzustellen.

e Ausweitung der Kennzeichnungspflicht fiir gentechnisch veranderte tierische
Erzeugnisse wie Milch, Eier und Fleisch von Tieren, die mit GV Futtermitteln gefiittert
wurden.
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Nulltoleranz: keine Verunreinigungen durch nicht zugelassene gentechnisch
veranderte Pflanzen in Lebensmitteln. Bei Saatgut zusatzlich auch zugelassene
gentechnisch veranderte Saaten ausschlieRen.

Auswiichse bei der Biomasse-Produktion eindammen

Flachenverbrauch fiir Biomasse begrenzen.

Abschaffung der Biotreibstoff-Quote.

Direkte und indirekte Emissionen beim Biomasse-Anbau beriicksichtigen (z.B: wenn
Biomasse-Anbau in Indonesien andere Nutzungsformen verdrangt, die dann
ihrerseits in Waldgebiete vordringen).

Ausstieg aus der Nutzung von auf Ackern produzierten Agrartreibstoffen.

Pestizideinsatz deutlich reduzieren

Verbot von bienengefdhrdenden Pestiziden (u.a. Neonikotinoiden).

Verbot von Glyphosat.

Pestizid-Reduktionsprogramm ausbauen / Nationalen Aktionsplan zur nachhaltigen
Anwendung von Pflanzenschutzmitteln (NAP) nachbessern.

EinfUhrung einer Pestizidabgabe und eines 6ffentlichen Pestizidregisters.

Billigfleisch und qualvolle Tiermast verhindern

Verbesserung der Tierhaltungsstandards: mehr Platz in den Stéllen, Abschaffung der
Vollspaltenhaltung, Verbot von Ferkelkastration und Schwanzkupieren.

Strenge Bindung der Tierhaltung an die jeweilige landwirtschaftliche Betriebsflache
Gezielter Abbau der Tierbestdnde, bevorzugt in Regionen mit zu hoher Viehdichte
(mehr als zwei GroRvieheinheiten je Hektar).

Drastische Reduktion des Antibiotikaeinsatzes in der Tierhaltung.

Schaffung eines staatlichen Tierschutzlabels mit klaren Anforderungen an Haltung
und Fatterung (u.a. Auslauf, Einstreu, Verbot des Einsatzes von Antibiotika und GVO-
Futtermitteln).

Verbindliche Haltungskennzeichnung fir alle tierischen Produkte analog zur
Eierkennzeichnung mit vier Stufen einfiihren.

Forderung von Weidehaltungsverfahren incl. klarer Produktkennzeichnung.
Novellierung des Baurechts: Verbot von Stallneubauten, die einer
immissionsschutzrechtlichen Genehmigung bediirfen.

Verbot der tduschenden oder irrefiihrenden Werbung mit Bildern, die mit der
realen Produktion nichts zu tun haben, sowie Anforderungen fir Werbung festlegen,
2.B. durch Schutz von Begriffen wie Weidemilch, Bergmilch, Alpenmilch.

Aufklarung liber gesundheitliche und 6kologische Folgen eines hohen
Fleischkonsums: die Empfehlung der Deutschen Gesellschaft fiir Erndhrung (DGE),
den Fleischkonsum zu reduzieren, 6ffentlich anerkennen und eine Kampagne zum
nachhaltigen Konsum initiieren.

In staatlich geférderten Kantinen (Behorden, Schulen, Kindergarten etc.) Einfiihrung
veganer und vegetarischer Gerichte als Standardessen, bei Fleischgerichten nur
noch Fleisch aus 6kologischer Erzeugung.

Mehrwertsteuersatz fiir Fleisch und andere tierische Produkte auf Normalsatz
(19%) anheben und Einnahmen nutzen, um Schul- und Kindergartenverpflegung zu
verbessern®.
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4.2 Waldschutz und Forstwirtschaft

Ein Drittel der deutschen Landesflache ist heute noch bewaldet, etwas mehr als die Halfte davon ist
in 6ffentlichem Besitz. 60 Prozent der deutschen Walder heute sind naturferne, artenarme Fichten-
und Kiefernforste, die zu Zwecken der Holzproduktion angelegt wurden. Die Rotbuche, die in
Deutschland und Mitteleuropa ihr Hauptverbreitungsgebiet hat und urspriinglich zwei Drittel der
Landesflache bedeckte, kommt nur noch auf 14,8 Prozent der Waldflache vor. Die 6kologischen und
fiir den Klimaschutz wertvollen alten Buchenwalder tGiber 140 Jahre machen sogar nur noch knapp 3
Prozent der Waldflache aus.

Die deutsche Forstwirtschaft nennt sich nachhaltig, ist es aber nicht. Kahlschlage, Aufforstung mit
standortfremden Arten, Einsatz von Chemikalien und Dlingern sowie industrielles
»Waldmanagement” sind an der Tagesordnung. Nur 1,6 Prozent der deutschen Walder stehen unter
Schutz. Der Nutzungsdruck auf den Wald steigt, seit Holz auch zunehmend fiir die Energiegewinnung
nachgefragt wird.

Bereits 1990 hatte das Bundesverfassungsgericht festgestellt, dass die Bewirtschaftung von Waldern
in 6ffentlichem Besitz ,der Umwelt- und Erholungsfunktion des Waldes, nicht der Sicherung von
Absatz und Verwertung forstwirtschaftlicher Erzeugnisse” diene. Die Liberalisierung vieler
Landesforstverwaltungen hat diesen Auftrag ins Gegenteil verkehrt: kurzfristige Gewinne sind
oberste Prioritat geworden zu Lasten von Umwelt und Gemeinwohl. Der Staatswald muss endlich
zum Burgerwald werden. Insbesondere alte Laubwalder missen als ,,Urwalder von morgen” ihrer
natlirlichen Entwicklung tGberlassen werden.

Walder sind nicht nur Zentren der Artenvielfalt, sondern binden auch grofe Mengen an Kohlenstoff.
Als Kohlenstoff-Speicher und ,,Senken” fiir das Treibhausgas CO2 erfiillen sie eine zentrale Funktion
fiir den Klimaschutz. Doch der deutsche Wald ist im Begriff, von der Senke zur Quelle von CO2 zu
werden: durch den ungebremsten Holzhunger sind die jahrlich zuséatzlich gespeicherten Kohlenstoffe
von etwa 80 Millionen Tonnen Anfang der 90er Jahre auf heute fast null gesunken. In nicht wenigen
Waldgebieten Deutschlands wurde und wird mehr Holz eingeschlagen als nachwachst.

Deutschland hinterlasst seinen 6kologischen FuRabdruck auch in den Waldern anderer Lander. Nach
den USA ist die Bundesrepublik der zweitgroRte Papier- und Zellstoffimporteur der Welt, und pro
Kopf verbrauchen die Deutschen rund 250 Kilogramm Papier pro Jahr. Der Import von Soja-
Futtermitteln, fur den direkt oder indirekt Urwald gerodet wird, und von Palmél, dessen Herstellung
indonesische Torfwalder zum Opfer fallen, tragen zur Zerstérung der letzten Urwélder der Erde und
zu extrem hohen Treibhausgas-Emissionen bei.

Greenpeace fordert:

1. Eine an Klima- und Naturschutz ausgerichtete Reform der Waldgesetzgebung und
der Zustandigkeiten auf Bundesebene, denn 6ffentlicher Wald ist Biirgerwald

e Bundeswaldgesetz reformieren, damit Natur- und Klimaschutz in Waldern
insgesamt und Gemeinwohl im 6ffentlichen Wald (Bilirgerwald) gestarkt wird.
Mindeststandards sollten dabei u.a. Kahlschldge, Dlingung und Gifteinsatz
ausschlieBen.

e Reform des Bundesjagdgesetzes mit Ausrichtung auf Tierschutz, Waldnaturschutz
(Wald- vor Schalenwild), Okologie und Gemeinwohl.
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Ubertragung der Zustindigkeit fiir Wald- und Forstpolitik auf das
Bundesumweltministerium als federflihrendes Ministerium fir Nachhaltigkeit und
Naturschutz.

Veréffentlichung aller Daten zu Biirgerwaldern im Internet, einschliefRlich der
Ergebnisse der Bundeswaldinventuren (gemaR Informationsfreiheitsgesetz).

Ein Verbot der Privatisierung von Biirgerwaldern gesetzlich verankern.
Streichung umweltschadlicher Subventionen im Waldbereich

. Alte Laubwalder schiitzen — Urwalder von Morgen schaffen - Waldschutz ausweiten

Einrichtung einer Bund-Lander-Kommission zur Umsetzung der waldrelevanten Ziele
der Nationalen Biodiversitats-Strategie - insbesondere des Ziels, 10 Prozent der
offentlichen Walder aus der forstlichen Nutzung zu nehmen. Bis zur Erreichung des
10-Prozent-Zieles muss ein Einschlagstopp fiir 6ffentliche Buchen- und andere
Laubwalder, die Gber 140 Jahre alt sind gelten.

Einrichtung eines Bundesprogramms zur Unterstiitzung von Regionen bei der
Einrichtung neuer Nationalparke bzw. anderer GroRschutzgebiete, Korridore und
Trittsteine und deren Vernetzung.

Das Ziel, auf 2 Prozent der Bundesflache bis 2020 Wildnis bestehen zu lassen, durch
ein Bund-Lénder Task-Force umsetzen.

Weitere Ausrichtung der Forderfahigkeit von Projekten im Rahmen des Wald-Klima-
Fonds und der Gemeinschaftsaufgabe Agrar- und Kiistenschutz (GAK) auf die
Gemeinwohlfunktionen von Wildern, insbesondere die Einrichtung von forstlich
ungenutzten Waldern.

Waldumbau von naturfernen Forsten hin zu naturnahen Laubwaldern konsequent
voranbringen durch Zertifizierung 6ffentlicher Walder nach dem Forest Stewartship
Council (FSC) und Férderung der FSC-Zertifizierung im Privatwald. Okologisch und
sozial nicht glaubwirdige Zertifizierungssysteme wie der PEFC sollten bei der
offentlichen Beschaffung von Bund und Landern ausgeschlossen sein.

Natura2000 Gebiete im Wald ausnahmslos tiber Naturschutzgebietsverordnungen
absichern. Dabei von Bund- und Léndern gemeinsame Bewertungs- und
MaRnahmenkataloge fiir Walder erarbeiten und festlegen.

Verstarkte Erforschung von innovativen Einsatzbereichen flr Laubstarkholz durch
Forderung entsprechender Projekte z.B. durch das Bundesforschungsministerium.

Klimaschutz durch Wilder sichern

Festlegung eines Klimaschutzzieles fiir den Sektor Wald im Rahmen eines
Klimaschutzgesetzes: bis 2020 sollen 10 Prozent der jahrlichen deutschen CO2-
Emissionen in heimischen Waldern gebunden werden, um das deutsche
Klimaschutzziel zu erreichen.

Einfihrung eines durchschnittlichen Holz-Zielvorrats fiir Waldbestdnde in
Deutschland als Grundlage fiir den Erhalt der Biodiversitdt und der
Anpassungsfahigkeit an den globalen Klimawandel.

Die kommerzielle energetische Nutzung von Holz sollte erst an letzter Stelle einer
Nutzungskaskade erfolgen. Die Verbrennung von Holz in Kohlekraftwerken, der
kommerzielle Import und Export von Energieholz sowie die kommerzielle
Aufbereitung von Brennholz im Wald sollten jedoch untersagt werden.

Kohdrenz beim Einsatz von Biomasse aus dem Wald zur Mobilitatspolitik,
Landwirtschaftspolitik und Energiepolitik schaffen

Netto-Obergrenzen fiir Produktion und Verwendung des Rohstoffes Holz erarbeiten
und bis auf das Jahr 2050 festlegen.

23



Windkraft naturvertraglich ausbauen - alte Buchenwalder und Naturschutzgebiete
ausnehmen

Der notwendige Ausbau der Windkraft sollte vorzugsweise nicht in Waldgebieten
erfolgen, und wenn, dann nur in naturfernen Forsten auRerhalb von
Naturschutzgebieten, Natura2000 Gebieten sowie Nationalparken und
Biospharenreservaten. Alte Buchen- und Laubwalder (iber 140 Jahre missen als
Windstandorte ebenfalls ausgenommen werden.

Offentliche Beschaffung wald- und klimagerecht gestalten

Erarbeitung einer Papiervermeidungsstrategie fiir alle Bundesbehdrden und deren
Umsetzung sowie Umstellung auf Recycling-Papierprodukte.

Einrichtung eines Bundesprogramms zur Reduktion des Pro-Kopf-Papierverbrauchs.
Umstellung der 6ffentlichen Beschaffung auf FSC- und Naturland-zertifizierte Holzer
und Holzprodukte der ,kurzen Wege“.

Internationalen Wald- und Urwaldschutz vorantreiben

Die Abhangigkeit Deutschlands von Importen von Palmol und Soja reduzieren und
Importe aus Urwaldzerstorung verbieten.

lllegale Holzeinfuhren verhindern durch konsequente Umsetzung der europdischen
FLEGT-Verordnung und der EU-Holzverordnung (mit entsprechender Ausstattung der
Behorden). Der Handel mit illegalem Holz muss ein Straftatbestand sein.
Entwicklungslander sollen fiir den Erhalt ihrer Walder und dadurch vermiedene
Emissionen so entschadigt werden, dass eine Einbeziehung von Wald-
Emissionszertifikaten in den internationalen Kohlenstoffmarkt ausgeschlossen und
der Erhalt der Biodiversitat sowie die Rechte Indigener Volker gewahrleistet werden.
Absicherung der 2008 gegebenen finanziellen Zusage zum internationalen
Biodiversitats- und Waldschutz von jahrlich 500 Mio. €URO und ein jahrlicher
Bericht an den deutschen Bundestag, fiir welche Projekte und welche multilateralen
Organisationen Gelder fiir welches Ziel ausgegeben wurden. Unter Beteiligung
relevanter NGO sollten entsprechende Schwerpunkte dreijahrlich diskutiert und
festgelegt werden.

Ausrichtung der Entwicklungszusammenarbeit im Waldbereich auf die Umsetzung
der Konvention tber biologische Vielfalt (CBD) und der Resolution zum Schutz der
Rechte Indigener Volker.

Starker projektbezogene finanzielle Unterstiitzung fiir Waldschutz

in Entwicklungslandern.
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4.3 Meeresschutz und Fischerei

Rund 70 Prozent der Erdoberflache sind von Meeren bedeckt — der grofSte Lebensraum unseres
Planeten. Die Ozeane regulieren das Klima, produzieren tber 50 Prozent des Luftsauerstoffs und
beherbergen ahnlich wie die tropischen Regenwilder eine iiberwiltigende Artenvielfalt. Uber
250.000 verschiedene Meeresbewohner sind derzeit bekannt, vermutlich nur ein Bruchteil aller in
den Meeren vorkommenden Arten.

Doch die Fischbestdnde unserer Meere schrumpfen dramatisch. Industrielle Fangflotten pliindern die
Weltmeere und dringen in immer fernere Regionen und groRere Tiefen vor. Die
Welternahrungsorganisation FAO schéatzt, dass weltweit 57 Prozent der Speisefischbestdande bis an
die Grenze genutzt und weitere 30 Prozent iiberfischt oder erschopft sind™. Es wird weit mehr
gefangen, als durch natiirliche Vermehrung nachwachsen kann.

Nicht nur der 6kologische Schaden der Uberfischung ist immens, zum Beispiel durch Beifang, der tot
Uber Bord geht oder durch zerstorerische Fangmethoden, die Meeresbdden und Korallenriffe
umpfligen. Auch die wirtschaftliche Existenzgrundlage der Fischerei selbst wird zerstort: Halt der
gegenwartige Trend an, konnten die meisten kommerziell genutzten Fischbestande bis Mitte des
Jahrhunderts kollabiert sein. Fabrikschiffe fischen seit Jahren vor den Kiisten Afrikas und Asiens die
Meere leer und vernichten dadurch die Lebensgrundlage heimischer Fischer.

Meere werden auch als Industriegebiete und Miillhalden degradiert: Ol- und Gasférderung setzt
groRe Mengen an Ol und Chemikalien frei, Schiffe belasten die Meere durch Treibstoffe und Abfille.
Strudel von Plastikmill von mehreren Kilometern Durchmesser treiben auf See und lassen Seevogeln
und Meeressauger qualvoll verenden. Uber die Fliisse gelangen riesige Mengen Stickstoff und andere
Abwasser aus der Landwirtschaft in die Meere.

Deutschland hat mit zehn Gebieten in Nord- und Ostsee rund 45 % des deutschen Meeresgebiets als
Natura2000-Schutzgebiete ausgewiesen®. Doch in der Realitat wird der Meeresschutz nur
unvollstindig umgesetzt: Schadigung durch intensive Fischerei, Ol- und Gasférderung sowie Sand-
und Kiesabbau finden auch in diesen Schutzgebieten immer noch statt.

Auch zur deutschen Fischereiflotte gehéren weltweit operierende Supertrawler — schwimmende
Fischfabriken, die Schwarmfischarten im Tausendtonnen-MaRstab aus den Meeren holen. Diese
Flotte hat in Europa allein langst keine Geschéaftsgrundlage mehr. Doch statt sie abzuwracken,
werden Fangmaglichkeiten in immer entlegeneren Gebieten gesucht, etwa in der Antarktis.

Greenpeace fordert:
1. Uberfischung stoppen

e Umsetzung von MaRnahmen zur Reduktion von Beifangen und Riickwiirfen gemaf
den Vorgaben der Gemeinsamen Fischereipolitik (GFP).

e Umsetzung von MaRnahmen zur Reduktion von Beifangen und Riickwiirfen gemal}
den Vorgaben der Gemeinsamen Fischereipolitik (GFP).

e Unterstlitzung der MalRnahmen zur Umsetzung des Fischereimanagements nach
dem Prinzip des Maximal Nachhaltigen Dauerertrages (MSY) gemal} den Vorgaben
der GFP.

e Abbau der Uberkapazititen der deutschen Fischereiflotte durch Abwracken der
deutschen Supertrawler, deren Wertschépfung trotz deutscher Flagge im Ausland
verbleibt. Fiir dasselbe Anliegen muss sich die Bundesregierung auch auf EU-Ebene
einsetzen.
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Veréffentlichung aller Daten zu Fischereiaktivitdten in deutschen Gewassern digital
und im Internet (nach Informationsfreiheitsgesetz).

Bereitstellung von Forschungsgeldern zur Entwicklung schonender, weniger
beifangintensiver Fangmethoden, insbesondere fiir die kleinskalige, handwerkliche,
regionale Fischerei.

Zuteilung der nationalen Fangquoten bevorzugt an diejenigen Fischer, die mit
okologisch nachhaltigen Fangmethoden fischen und den regionalen Fischereisektor
fordern. Gleiches gilt flr nationale Fischerei-Forderprogramme.

Umsetzung einer vollstandigen und transparenten Kennzeichnung und
Riickverfolgbarkeit von Fisch- und Meeresfriichteprodukten entsprechend der
Greenpeace-Anforderungen.

Koharenz der deutschen Fischereipolitik mit den Zielen der deutschen
Entwicklungspolitik, d.h. Unterstlitzung zum Aufbau einer nationalen Fischereiflotte
und —Industrie in Entwicklungslandern, die die Nahrungsversorgung vor Ort
sicherstellt und ausschlieRlich den , Uberschuss” exportiert.

Meeresschutzgebiete konsequent umsetzen

Ausschluss aller extraktiven Nutzungsformen, wie Fischerei, Ol- und Gasférderung
oder Sand und Kiesabbau, in den deutschen Natura 2000-Schutzgebieten der AWZ
(AusschlieBlichen Wirtschaftszone, 12-200 Seemeilen) sowie Entwicklung geeigneter
Malnahmen zur Beschrankung der Fischerei in den deutschen Schutzgebieten der
12 Seemeilen-Zone. Verpflichtende Einfihrung von
Umweltvertraglichkeitspriifungen fir Fischereien in den Natura 2000-
Schutzgebieten.

Beendigung der Olférderung und des Abbaus sonstiger Rohstoffe im Gebiet des
Niedersachsischen und Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer-Nationalparks.
Finanzierung eines nationalen Monitoring-Programms zum Schutz der
Schweinswale.

Beendigung des Eintrages von Plastikmiill aus der Fischerei. Verbot von Dolly Ropes
(Plastik-Scheuerschutz an Netzen); Entfernung von Geisternetzen; Verfolgung von
Fischern, die ihren Verpflichtungen zur Kennzeichnung, Bergung und Meldung von
Fischereigerat nicht nachkommen.

Reform des deutschen Bundesberggesetzes, das noch aus dem 19. Jahrhundert
stammt. Bergbauliche Vorhaben miissen transparent sein, die Offentlichkeit
beteiligen und Umweltvertraglichkeitsprifungen verpflichtend als Grundlage haben
— Meeresvorhaben eingeschlossen.

Vorreiterrolle beim internationalen Meeresschutz iibernehmen

Vorreiterrolle bei der Umsetzung im internationalen Meeresschutz tibernehmen —
durch intensiven Einsatz fir ein UN-Hochseeschutz-Abkommen in den
entsprechenden Arbeitsgruppen der Vereinten Nationen.
Einsatz fur Schutzgebiete in den Polargebieten. Administrative Verantwortlichkeit
fr den Schutz der marinen antarktischen Ressourcen soll vom
Bundeslandwirtschaftsministerium ins Bundesumweltministerium tbergehen.
Fortsetzung der deutschen Politik fiir einen umfassenden weltweiten Walschutz,
erganzt durch nationale MaRnahmen (Transitverbot fiir Walfleisch in deutschen
Héafen). Administrative Verantwortlichkeit fiir GroBwalschutz soll von
Bundesministerium flr Erndhrung und Landwirtschaft ins Bundesministerium fur
Umwelt, Naturschutz, Bau und Reaktorsicherheit libergehen.
Unterstlitzung internationaler Initiativen zur Verringerung der Plastikeintrage durch
Fischerei und von Land
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5. BILDUNG FUR NACHHALTIGE ENTWICKLUNG: Fiir
eine neue Kultur der Nachhaltigkeit

5.1 Transformation des Bildungssystems

Schon 1992 rief die erste globale Umweltkonferenz im brasilianischen Rio de Janeiro die Menschen in
aller Welt auf, ihre nicht-nachhaltigen Konsummuster zu verandern. Trotz einzelner Fortschritte
schreitet der Klimawandel dennoch voran, es sterben immer mehr Tierarten aus, die Meere werden
gepliindert und die Boden werden zerstort.

Ernstgemeinte Nachhaltigkeit als gesellschaftliche Leitperspektive zu etablieren, das bedeutet nicht
weniger als einen Kulturwandel in unserer bisherigen Denk-, Lebens- und Wirtschaftsweise zu
vollziehen. Verantwortungslose Produktionsweisen sowie verschwenderische Konsummuster und
Lebensstile haben weltweit zu gravierenden 6kologischen (Uberschreiten planetarer Grenzen) und
sozialen Schaden (Missachtung von Menschenrechten) und daraus resultierenden Krisen gefiihrt.
Andern lassen sich diese Missstdnde zum einen durch politische Vorgaben und Regeln, zum anderen
durch das Konsumverhalten der Verbrauchenden. Wer dafiir sorgen will, dass sie erst gar nicht
entstehen, muss bei der Bildung ansetzen. In Kitas und Schulen kénnen Kinder schon friih
Nachhaltigkeit erlernen, erfahren und mitgestalten.

Die Welt im Sinne einer nachhaltigen Entwicklung zu verandern ist nur moglich, wenn die junge
Generation und alle Lernenden Zugang zu qualitativ hochwertiger und wirkungsvoller Bildung fiir
nachhaltige Entwicklung, kurz BNE, erhalten. BNE bezieht sich dabei auf die 6kologische,
okonomische, soziale wie auch kulturelle Dimension von nachhaltiger Entwicklung.

Sie befahigt Menschen, informierte Entscheidungen zu treffen, verantwortungsbewusst zu handeln,
sich politisch zu engagieren und dadurch sich und die Gesellschaft, in der sie leben, zu verdndern und
zu gestalten (s. UNESCO Aichi-Nagoya Erklarung 2014). BNE ist fiir alle Menschen weltweit von
hochster Relevanz und integraler Bestandteil des Menschenrechts auf Bildung. Die Aufgabe der
Politik ist es, Rahmenbedingungen zu schaffen, damit allen Menschen aller Altersstufen
gleichermallen ermdoglicht wird, nachhaltiges Denken und Handeln zu erlernen. Die strukturelle
Verankerung von BNE in der formalen, non-formalen und informellen Bildung ist ein wesentlicher
Weg dahin und von fundamentaler Bedeutung, um die nationalen Nachhaltigkeitsziele wie auch die
globalen SDGs in, durch und mit Deutschland zu erreichen.

Greenpeace fordert:
1. Transformation des Bildungssystems

e Strukturelle Verankerung von Bildung fiir nachhaltige Entwicklung.

e Verankerung von BNE in den Lehr- und Bildungspldnen, Leitbildern sowie
Prifungsordnungen aller Bildungseinrichtungen. Die Kernkompetenzen fir
nachhaltige Entwicklung sind zu férdern, um die Auseinandersetzung mit komplexen
Zusammenhangen zu ermoglichen und zukunftsfahige Handlungsoptionen zu
entwickeln. Alle Lernenden sind zu erméchtigen, sich selbst und ihre Gesellschaft im
Sinne der nachhaltigen Entwicklung gestalten und verdndern zu kénnen (siehe
UNESCO Weltaktionsprogramm BNE).

e Gestaltung der Bildungseinrichtungen (Kindertagesstatten, Schulen, Berufsschulen,
Hochschulen usw.), die nachhaltige Entwicklung fiir Lernende im Sinne des , whole
system approach” konkret erfahrbar macht und umsetzt. Wissensvermittlung tGber
nachhaltige Zusammenhange und Umsetzung am Lehr- und Lernort miissen
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Ubereinstimmen und Bildungseinrichtung missen als Gestaltungsort fiir eine
nachhaltige Entwicklung begriffen werden. Dazu gehort auch, dass bei Gebaudebau
und -sanierung, wie auch bei der Beschaffung Umweltschutz und Nachhaltigkeit
oberste Leitperspektiven sind.

Verankerung und Starkung von BNE in Aus-, Weiter- und Fortbildungsangeboten fir
Lehrende, Forschende wie auch Bildungsadministrationen, v.a. fir Lehrerinnen

und Lehrer, Hochschullehrkrafte, padagogische Fachkrafte, Schulinspektion und
Verwaltung. Die Fortbildungsmoglichkeiten missen die Grundprinzipien nachhaltiger
Entwicklung widerspiegeln und sich in allen Disziplinen wie auch in auRerschulischen
Kooperationen wiederfinden.

Verankerung von BNE in der Hochschulbildung als integralen Bestandteil aller
Studiengange.

Prozessbegleitung in allen Bildungseinrichtungen zur Etablierung von BNE in der
Praxis sicherstellen, z.B. durch entsprechende Schulbegleitung.

Starkung und finanzielle Férderung von schulischen und aufRerschulischen BNE-
Angebote, insbesondere von auBerschulischen Partnerschaften.

Férderung von BNE dort, wo Nachhaltigkeitspraxis und -prozesse bereits
stattfinden. Um BNE aus dem ,Elfenbeinturm” von politischem und
wissenschaftlichem Diskurs zu flihren, sind relevante und BNE-affine Netzwerke
(auBerschulische Partnerschaften, Eltern- und Schiiler/Schilerinnen-Netzwerke, Kita-
und Schulférdervereine, Netzwerke von Studierenden etc.) strukturell zu
unterstiitzen und zu férdern.

Initiierung und Forderung von internationalen Kooperationen zu BNE.

Systematische Beteiligung

Die systematische Beteiligung von Kindern, Jugendlichen und allen Lernenden in
Bildungsfragen.

Starkung von Kindern und Jugendlichen als Akteure des Wandels: durch spezifische
Bildungsangebote, durch echte Jugendbeteiligung auf Augenhdhe, die gemeinsame
Entwicklung von Handlungsoptionen und Umsetzungsplanen sowie Berticksichtigung
von Jugendperspektiven in Gesetzgebungsverfahren.

Um Selbstwirksamkeit, Demokratie und Partizipation im Sinne von BNE systematisch
im Bildungsbereich erfahrbar machen zu kénnen, braucht es Frei- und Aktionsraume
fir Lehrende und Lernende. Lehrkraften kommt dabei eine entscheidende
Schliisselrolle zu. Lehrkrafte und Lernbegleitungen brauchen generell verbindliche
und verpflichtende Weiterbildungen. Eine Pflicht-Fortbildung pro Jahr muss sich mit
Bildung fur nachhaltige Entwicklung und Partizipation auseinandersetzen. Auch fir
Schulinspektionen sind Kriterien und Fortbildungen im Sinne von BNE einzufiihren.
In der Umsetzung mussen im Bereich Schule 20 Prozent des Unterrichts Frei- und
Aktionsraume sein, die fiir Lehrende und Lernende bereitgestellt werden, in denen
Bildung im Sinne von nachhaltiger Entwicklung im Rahmen von Beteiligungsformen
stattfindet.

Ganzheitliche Bildung

Bildung fir alle und ein ganzheitliches Bildungsverstandnis, das sowohl formale,
non-formale und informelle Bildungswege und Lernorte umfasst.

Ein Paradigmenwechsel hin zu kooperativen, projektorientierten,
facheriibergreifenden Lehr- und Lernformen im Sinne von nachhaltiger Entwicklung.
Ganzheitliche Bildung erfordert einen kritischen Umgang und Transparenz mit
externen Bildungsmaterialien und Angeboten. Besonders bedenkliche Praktiken
mussen unterbunden werden. Werbung, intransparente Finanzierung oder
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Kooperationen, die finanzielle Abhangigkeiten schaffen gehéren genauso wenig an
den Lern- und Lebensort Schule, wie Missbrauch von Bildungsmaterialien fiir
privatwirtschaftliche Interessen oder verdeckte Einflussnahme von
Industrieunternehmen. Bildungsmaterial muss sich an den Beutelsbacher Konsens-
Grundsatzen fiir politische Bildung orientieren und debattenorientiert ausgerichtet
sein. Ein Impressum muss Verfassende wie auch die Urheberschaft des Auftrag- und
Geldgebenden transparent offen legen.

4. Verkniipfung politischer Prozesse

e Politische Prozesse missen national wie auch international verkniipft werden.

e Konzeptionelle Verbindung der verschiedenen ministeriellen und administrativen
Ebenen (Bund, Lander, Kommunen), der verschiedenen Ressourcen, der bewahrten
mit neuen Strukturen.

e Verkniipfung der Diskussionen und politischen Aktivitaten im Bereich Bildung.
Themen wie digitale Bildung, ,einstirzende Schulbauten”, Inklusion und das
Zukunftskonzept Bildung fiir nachhaltige Entwicklung werden véllig separat gefiihrt.
Um blinden und kurzfristigen Aktionismus zu vermeiden muss das Ganze gesehen
werden, Diskurse und Entscheidungen sind mit der Perspektive von nachhaltiger
Entwicklung, der SDGs wie auch konsequenter Umweltbildung zu verbinden.

5.2 Investitionen in Bildung fiir nachhaltige Entwicklung

Eine Transformation hin zu einer Bildungslandschaft, die nachhaltige Entwicklung als Leitperspektive
begreift und umsetzt, ist kein Selbstlaufer.

Finanzielle Forderung und ressourcenmalige Absicherung von geeigneten Strukturen in der
formalen, non-formalen und der informellen Bildung sind Voraussetzung fiir eine flaichendeckende
und strukturelle Verankerung einer transformativen Bildung.

Es gibt im Rahmen von Bildung fiir nachhaltige Entwicklung bereits zahlreiche good practice Beispiele
und Projekte, sie sind Leuchttiirme in der Bildungslandschaft. Doch durch Leuchttiirme wird es nicht
hell. Wir brauchen einen klaren Weg von der Proktitis zur Struktur.

Ein GroRteil von bestehenden good practice Beispielen sind bisher aulRerschulische Projekte, gerade
diese befinden sich haufig in prekaren finanziellen Verhaltnissen. Die gangigen Férderrichtlinien
mussen daher lberpriift und angepasst werden. Viele Bildungseinrichtungen finanzieren sich liber
Drittmittelprojekte. Bei vielen Geldgebenden ist die Erstattung von Personalkosten ausgeschlossen.
Die Projekte missen zudem immer innovativ und neu sein. Das schliel8t einen Transfer guter Projekte
in die Breite aus. Daher muss die gdngige Forderpraxis dahingehend gedndert werden, dass bewéahrte
Projekte eine Anschlussfinanzierung erhalten und auch in anderen Regionen geférdert werden
kénnen.

Auch im formalen Bildungsbereich hdngt es zu oft vom Engagement einzelner Personen und
Institutionen ab, ob Jugendliche lernen, nachhaltig zu denken und zu handeln. Die Lehrenden,
Fachkrafte aber auch die Verwaltungen werden mit den Herausforderungen alleine gelassen.

Die Perspektive kann nur sein: Von Projekten zu verlasslichen Strukturen und Rahmenbedingungen.
Es bedarf einer strukturellen, substantiellen und langfristigen Férderung von BNE, die jahrlich mit
einem angemessenen Betrag ausgestattet ist.
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Greenpeace fordert:

1.

Investition und ressourcenmaBige Absicherung von Bildung fiir nachhaltige
Entwicklung

Einrichtung einer strukturellen, substantiellen und langfristigen Férderung von BNE,

die jahrlich mit einem angemessenen Betrag ausgestattet ist und BNE relevante
Strukturen dauerhaft ressourcenmaBig absichert.

Einrichtung von Anreiz- und Unterstiitzungssystemen im Rahmen BNE.
Finanzierung der Einbindung von jungen Menschen in BNE-MalRRnahmen.
Investition in Beteiligungsformen der Zivilgesellschaft im Rahmen von BNE-
MaRnahmen.

Investition in Kooperationsmanagement und Unterstiitzung der
Bildungsverwaltungen.

Ressourcenmalige Absicherung einer Offensive fiir berufliche Bildung.
Ressourcenmalige Absicherung von Aus-, Weiter- und Fortbildung von Lehr- und
Fachkraften in Erziehung und Bildung.

Finanzielle Férderung von geeigneten Strukturen in der formalen, non-formalen
und der informellen Bildung.

Investition in Lehr- und Lernorte sowie in Gebdude zur Umsetzung von BNE.
Forderung der Forschung zu Bildung fur nachhaltige Entwicklung.
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Impressum:
Greenpeace e.V., Politische Vertretung Berlin, Marienstr. 19-20, 10117 Berlin, Tel. 030-308899-0
V.i.S.d.P. Stefan Krug

g EU-Strategie flr die soziale Verantwortung von Unternehmen (CSR) (KOM (2011) 681) und Richtlinienentwurf zur
Offenlegung von nichtfinanziellen Informationen durch Unternehmen (KOM (2013) 207)

2 74 naheren Details siehe die Initiative ,Nehmen und Geben” (www.nehmenundgeben.de)

B Greenpeace ist Unterstitzer der Initiative ,Steuer gegen Armut”. Details zur Ausgestaltung einer
Finanztransaktionssteuer unter www.steuer-gegen-armut.org

) Nach dem Vorbild des Entwurfs fiir ein Biirgerinformationsgesetz, prasentiert von Greenpeace im Dezember 2010; vgl.
http://www.greenpeace.de/fileadmin/gpd/user upload/themen/sonstige themen/Buergerinformationsgesetz-
Gesetzestext.pdf

&l Vgl. Umweltbundesamt: Umweltschadliche Subventionen in Deutschland (2014),
http://www.umweltbundesamt.de/daten/umwelt-wirtschaft/umweltschaedliche-subventionen-in-deutschland

] Johan Rockstrém definierte 2009 neun »planetarische Grenzen”, die nicht Gberschritten werden diirfen, wenn
katastrophale Veranderungen auf der Erde ausgeschlossen werden sollen. Nach Rockstrom hat die Menschheit in drei
Bereichen - Klimawandel, Verlust von Biodiversitat und Stickstoff-Kreislauf - diese Grenzen bereits liberschritten.
http://www.stockholmresilience.org/planetary-boundaries

g Vgl. dazu die Studie des Umweltbundesamtes ,Wohlfahrtsmessung in Deutschland” (2010)
https://www.umweltbundesamt.de/sites/default/files/medien/461/publikationen/3902.pdf und ihre Aktualisierung von
2016 https://www.umweltbundesamt.de/themen/wachsende-wirtschaft-besseres-leben

B ESC: Forest Stewartship Council, http://www.fsc-deutschland.de/de-de

Bl siehe Greenpeace: Klimaschutz Plan B 2050 - Energiekonzept fiir Deutschland (2011)
http://www.greenpeace.de/sites/www.greenpeace.de/files/Screen E studie energiekonzept final ORC.indd 0.pdf

0l Greenpeace hatte 2011 eine entsprechende Petition im Petitionsausschuss des Bundestages eingereicht
(http://www.bundestag.de/dokumente/textarchiv/2011/33288330 kw05 pa petitionen/index.html), die jedoch nicht zur
Abstimmung angenommen wurde.

(1 Vgl. Greenpeace-Gesetzentwurf fir ein Kohleausstiegsgesetz (2008/2012) :
http://www.greenpeace.de/fileadmin/gpd/user upload/themen/klima/Kohleausstiegsgesetz.pdf
http://www.greenpeace.de/fileadmin/gpd/user_upload/themen/energie/GP_Studie Kohleausstiegsgesetz.pdf

12 siehe Greenpeace-Studie ,,Okonomische Instrumente fiir eine Senkung des Fleischkonsums in Deutschland; Beitrage zu
einer klima- und umweltgerechteren Landwirtschaft”
https://www.greenpeace.de/sites/www.greenpeace.de/files/publications/20130529-foes-studie-fleischkonsum-
oekonomische-instrumente.pdf

31 EAQ Fisheries and Aquaculture Department. State of World Fisheries and Aquaculture (2012).

Rome. Page 53 http://www.fao.org/docrep/016/i2727¢e/i2727e.pdf

4 \www.bfn.de/habitatmare/de/schutzgebiete-uebersicht.php
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